ابن الريوندي 
ی الر اجع العربية الحديثة 
( الجلد الثاني ) 
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جمع ونحقيق وتقديم 
f, ~ eg e‏ 2 $ ^ 
21 
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) أستاذ متفرع في جامعتي کر دج وأوكسفورد ۱۹۷۷ ( 


acu AL zi 


da D دار الاقاق‎ 


مكتبي لسان العرب 


رابط بديل anerab.com‏ 


جميع ا لحقوق محفوظة 


الطبعة الآولى 
۹4ھ - ۱۹۷۹م 


إلى الأستاذ الدكتور مالكولم كامرون لايتر 
مدير الدراسات الشرقية ہی كلية Sy pe‏ وأستاذ 
العربية في جامعة هپر دج . 


e et 


LAr Y 


جمعت نصوص هذا المجلد بعد ان بعثت بالمجلد الأول الى الناشر 
في آذار ۱۹۷٩‏ ؛ فأعدت النظر ني مادته في صيف ۱۹۷۷ عندما تيسر 
لدي جميع المراجع العربية الحديثة في مکتبة جامعة کمبردج ؛ فخرج منها 
الخزء الثاني للمراجع الحديثة بعد استکمال الذيل الثاني de‏ تأريخ ابن 
الريوندي الملحد » . واذا كان ا حھد في إخراج هذا الكتاب بمجلدیه بعد 
کتاب « تأريخ غ ابن الريوندي الملحد » يظهر سيراً سهلا" » فهو عسير عند 
الاستقصاء صعاً في البحث عن مظان التصوص دون كلل . واعرف SH‏ 
سجلت كل ما وصل al‏ علمي ما استطعت الى ذلك سبیلا" > لكي اضع 
بين يدي العنیین بالتراث جميع التراكمات ني آخبار deo‏ مهم وخطیر 
الشأن كابن الريوندي . وسيخرج القارىء من هذا المجلد » كما خرج 
من المجلد الأول وقبله « تأريخ ابن الريوندي الملحد » بقضية جوهرية : 
اذا كان ابن الريوندي ضحية واضحة لكل هذا الانتحال و التز بیف والاشتطاط e‏ 
مع ما وجدناه من اهتمام pial‏ قدعها ووسیطها وحدكها نه شلا Lei:‏ : 
ومع تقدير أهميته A Su‏ تاريخ الفکر الفلسفي ‏ الديي في الاسلام : 


¥ 


فكيف حال غيره من الذين غمر هم الضياع فتاه ذكرهم في أقبية من النسيان 
في العصور المظلمة المتأخرة € 


la,‏ الذي منه منطلق الباحث الموضوعي المنصف : انه يجب ان يضع 
في يد قاريء الكتاب الادة الي منها يستدل التتبع لالحقيقة حقائق أخرى 
في متوالية منطقیة غير قابلة للبطلان . فاذا كان في تراث حضارتنا العر dy‏ المجيدة 
آناس جدهم البحث p‏ لان مؤرخوهم ارادوا حم الجد ؛ فحري 
بالباحث الذي بتعشق رسالة آمته في كل منعطفات تارعها الطويل ان يبحث في 
مناجم الفحم عن الماس . واذا كانت OITA‏ فوق أي حجر ES‏ من 
فعل الطبيعة وزيفها : مع صدق الحجر في أعماق التراكم : فان A‏ جال 
المتازین وللأحداث الخليلة ني تاریخنا ما يستحق النظر اليه بمجھر دون 
TEE‏ كات رالانت : ۱ 


وبعد + فابن الريوندي : بعد أن قرأنا واحطنا بکل أخباره : ليس إلا 
الرجل الممتاز الذي انتحله جمهور من المنحرفين في كل ميدان وي كل 
العصور والاحقاب : فجاء مؤرخوه فألبسوه ما d‏ پلبسه واطعموه ما لم يذقه. 
ووضعوا ني قلبه شوائب لم تكن ؛ وحرفوا عقله عن ان يكون Lely‏ لعلمه: 
وزيفوا علمه لکی يكون مفسدة لغش المبطنین من الملحدين » والمنافقين . 
وأصحاب التقية والبدع والمجون السري والضلال . 


ان oy!‏ الريوندي الذي بين bust!‏ : بعد فحص النصوص كلها فحصاً 
دقيقاً : تلون كحرباء : مع كل انتماء له لون ؛ l5,‏ — وهكذا يعجبي 
ان ازعم كان اداة بعد موته بيد هذا ضد ذاك؛ وبايدي تلك الفئة ضد 
هذه E‏ فصاع أصله وبغی Sue lod‏ لنز عات خصومه و خصو مهم وخصوم 
خصو مهم T‏ يصل بنا البحث والاستقصاء إلى ام لفين المعاصرين. لقد 
انتحلوا الرجل انتحالا عجيباً » خوال لحم عملهم ان بقو لوه مالم يقله . 
أو پنسوا al‏ فعلا لم يفعله . 


ان عملي A‏ هذين المجلدين : وتأريخ ابن الريوندي الملحد وكتابي 
Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu'tazilah‏ میب على سؤال خطير 
للغایة : على عاتق من تقع مسؤولية تشويه وجود حقيقة رجل ؟ 

في الأخير : سالحق هذا الجلد في آخره فهارس تفصيلية عامة € بعد 
ان ریت اخراج المجلدين ke‏ . وعملى القادم» سيكون نشر vd‏ التفصيلية 
ي ابن الريوندي وفق ما توفر لدینا من نصوص . 

ولايسعي هنا الا" ان أشكر السيد زهير بعلبکی » الناشر ۰ على ما يبذله 
من جهد مستمر ني نشر QUI je‏ بداره العامرة ؛ و لحملة الأصدقاء والزملاء 
GLE‏ حيثما كانوا عوناً لي في شي ء يتصل باخراج هذا الكتاب . 


لندن عبد الامبر الأعسم 
في ۲۲ أيلول ۱۹۷۷ء 
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تصوص آلقرں PAR)‏ 


(1/10) & 


البلخي ء أبو القاسم عبد الله بن أحمد بن حمود الكعبي ( ت ۹۳۱/۳۱۹) : 
— ذكر المعتزلة من مقالات الاسلاميين ۰ 
نشرة فژاد سید ء ضمن كتاب فضل الاعتزال (' ء تونس ۱۹۷۶ . 
] ص Vo‏ ] 
[ ورقة ۲۷ ظ ] ... فأما من أظهر القول dadb‏ . ولم يدار فيه ولا 
استعمل التقية » ولا اشتغل بسائر فنون العلم من فقهاء ]355 ۲۸ و ] 


التابعين فمن دوم .... قد ذكرناهم ي بعض کتبنا على ابن الراوندي : 
dii‏ کتابنا على محمد بن عيسى اللقب 0 d‏ ر المضاحاة » . 


. ۱۱۹ - ٦٦ ص‎ (9 


Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu‘tazilah, براجع كتابنا‎ (Y) 
Oueidat Editions, Beirut-Paris 1975-1977, p. 328. 


tio 


۲۷ — SH y ابن الر‎ 


) ۱/۳۱۱ ۰ 


القاضي عبد اخبار بن أحمد ۰ عماد الدين dl‏ الحسن قاضي القضاة 
رت ۱۰۲/4۱۵) : 

- کتاب فضل الاعتزال وطبقات المعتزلة ومباينتهم لسائر الخالفین © › 

نشرة فاد سید ء تونس ۱۹۷ . 


[VAL ص‎ J 
O وقد ذكر الشيخ أبو علي رضي الله عنه » في جواب قول ابن الروندي‎ 
» في کتاب « الامامة » : ان هذه الطائفة ۲۳ > لا مدخل لا في الحديث‎ 
T وبين كر ة المحدثين من اصحابنا 3 ,4$ $ الصنفین منهم‎ 


[ ص LYW‏ 
( ي الحديث عن معمر بن عباد ) 


وذكر ابو الحسن الفرزوي : أنه كان يذهب إلى Sit‏ 3 وأنه من 


. Yo. — ۱۳۷ ص‎ OI 
(VE )۲( 


(۲) اي المعتزلة ! 


§ ساء أهل الكلام Bs e‏ اسحاق بن طالوت )£( 4 وهو من الملحدين 3 
دخل البصرة ورأى © معمراً وم يره قط . فقال معمر : اسحاق! فتعارفا 
بالصفة فجلسا يتناظران » فما قام له اسحاق ولا قعد . 


وکان al‏ عمرو آحمد cp‏ خلف : پذهب مد معمر . وکان متکلماً 
بايغ اللسان . وذ کر مناظراته مع ( ابن ) ۲۳ الروندي وغيره . 


] ص ۲۷۵ ] 
ومن هذه | (v) dade)‏ 


أبو عثمان عمرو بن بحر الحاحظ TT DES‏ وله كتب في التوحيد 4 
واثبات النبوة » ونظم القرآن وحدثه » وي فضائل gall‏ لة!“ . 


[ ص ۲۹۲ ۲ 


ومن هذه الطبقة DI‏ 


أبو الحسين عبد الرحيم بن محمد المعروف بالحياط » وكان We‏ فاضلا" 


JU (£)‏ فؤاد سيد هنا : ( ذكره gi‏ الحسين الخياط في OUS‏ الانتصار ص ۱۲ باسسم 
( ابن طالوت ) فقط € على انه من شیوخ ابن الراوندي» كما ذكره ابن النديم في الفهرست 
على انه من رؤساء المنانية المتكلمين الذين يظهرون الاسلام وسطئون الزندقة € ( الفهرست 
۸ ۰ ۷۳ ) القاهرة . » e‏ 

Bai (0)‏ 3195 سيد ان ( LR‏ بالاصل € ولعلها وراء )) . 

. ) زيادة من شرح العیون للحاکم الجشمي € ( مخطوط لوحة 6ه‎ )٦( 

. ۲۷۲ الطقة السابعة » انظر الكتاب ص‎ (V) 

(۸) قال فؤاد سيد هنا : « هو العروف بکتاب فضيلة العترلة » الذي ألف ابن الراوندي 
کتابه فضيحة العتزلة للنقض عليه € ونقض كناب ابن الراوندي € آبو الحسین الخیاط 
في کناب الانتصار وانتصر فيه للجاحظ , وقد طبع الانتصار في القاهرة AL,‏ ۱۹۲۵ > 
بعناية الستشرق السويدي الاستاذ نیبرج ) . 

. ۲۸۱ الطبقة الثامنة » انظر الكتاب ص‎ (A) 


(Y. 


من أصحاب جعفر ء وله كتب كثيرة في النقوض على ابن الروندي O‏ 


[ ص 555 [ 
وقد كان ابن الراوندي OO‏ المخذول CP‏ من هذه الطبقة ۶" من قبل : 


وغيره 


ثم جرى منه ما جرى . ویقال أنه تاب في Cope sl‏ لکن رأيت ني 
کلام الي الحسين ال حیاط انكار ذلك . 


| ص YY.‏ [ 
Sey‏ أن واحداً من اس حراسانیة c‏ نزل في بعض GULL‏ » وكان 


هناك من يعرفه > فسمع ي بعض الليل له من الصوت ما بجري مجری التواجد : 
فصعد اليه یتعرف شأنه 09 c‏ فقال : gi‏ كنت اتأمل « نقض الي على OY‏ 


من أشهرها كناب الانتصار والرد على ابن الراوندي [ كذا ! ] الملحد € وهو من نوادر 
كنب العتزلة التي وصلت الینا . وقد قام بنشره وتحقيقه الستشرق الد کنور نيبرج وطبع 
بالفاهرة سنة ۱۹۲۵ € لسان الميزان (!) 

وقد سبق للاستاذ سيد ان ذكر في هامش ۲٩‏ ص ۲٦۹‏ € في نعريف الخياط € ان لا هو 
ابو الحسين عبد الرحيم بن محمد بن عثمان الخیاط » صاحب کتاب الانتصار والسرد 
على ابن الراوندي ( كذا ! ) الملحد ... » . 

أضيفت WY)‏ بالقلم قبل طبع الاوفست» وهو ما لا بنسجم مع الاسم الوارد عند القاضي 
دائما : الروندي , JEN‏ قبل . 

كنب فؤاد سيد هنا : ( هو أبو الحسين أحمد بن بحیی بن اسحاق بن الراوندي € 
النوفي سنة ۲۹۸ . وضبط الذهبي اسمه بالشكل ( الريوندي ) في سم اعلام النسلاء 
( ج ٩‏ محلد رقم ۱۲۱۹۵ ح ) توفي سنة ۲۹۸ ه , ابن النديم ( الملحق ) £ € لسان الميزان 
۱ النتظم 99/9 1,0 € البداية والنهاية 11 = ۲6۹/۲۱۰ » ۱۱۳/۱۱ » روضات 
الحنات of‏ » وقبات الاعیان ۱۷/۱ ‘ تاريخ ابي الفداء 52/5 » مروج الذهب »١.65/5‏ 
۰ . ولبول کراوس مقالة طويلة عن ابن الراوندي € نشرت باللفة الالانية في مجلة 
الدراسات الشرقية € وترجمها الدکتور عبد الرحمن بدوي في کتابه ( تاريخ الالحاد في 
الاسلام € ص ۷۵ د ۱۸۸ )) ۰ 

. YAV الکتاب € ص‎ Jal c ZU أي الطبقة‎ 

. » في الاصل المطبوع € ولعله « ليعرف شأنه‎ LR 

الجبائي . 


OYY, 


(\.) 


(۱1) 


(1%) 


(VY) 


(t) 
(Vo) 
(9 


على ابن الروندي ني الامامة » ء فلم اقرأ کتاب gl‏ علي عليه » وقلت في 
نفسی : با نفس تكلفى اللحواب عن ذلك » فتعذار على ؛ UB‏ نظرت 
في كلام gl‏ علي i‏ وجدتهہ کالبحر jl‏ : يورد عليه النقض والإفساد 
حالا" بعد حال ؛ فلم املك نفسي . 


{۲ 


)۲/۲۷( o 


عبد اطبار » 


gall -‏ في آبواب التوحید والعدل « 
الخرء ٠١‏ ( اعجاز القرآن ) . 
نحقيق ol‏ الحولي : 

باشراف الد کتور طه حسين ۰ 
القاهرة ۱۹۲۰/۱۳۸۰ . 


[Ae [‏ 
3 صفة الجر الواقع عن الجماعة 
الذي عکن أن يستدل به على صحته 


واعلم أن شيخنا « أبا على » رحمه الله لم يذكر هذا الوجه في جملة 
ما يصح أن يعلم من الأخبار ؛ وحيث ذكره قال : لا بد" من أن يقع 
العلم الضروري به لالہم إذا آخبروا عما لا لبس فيه ولا شبهة من الضروريات 
والمشاهدات وبلغوا كترة لا يتفق الكذب منهم فلا بد من وقوع العلم 


CYY 


فآما شيخنا « أبو هاشم » رحمه الله فإنه في نقض ( الفريد  )‏ وغيره 
سلك هذه الطريقة وما يقاربها » وان كان قد ذكر في بعض كتبه أنه لا يمتنع 
أن يستدل بهذا [ ص ٠١‏ ع الحبر على صحته»وآن لا يقع العلم الضروري‌به إلا 
جمیعاً لولم يقع العلم الضروري به لوجب أن يصح أن يستدل به على صحته . 


oy on 4 ‘ied لیس بدلیل‎ AN N 4) منعنا من الاستدلال‎ HP 
. وقوع العلم الضروري كنع من الاستدلال والنظر فيه‎ 


(۱) الكلمة في ((ص) و (Cb)‏ بلا نقط € والذي يبدو آنها بالمثناة التحتية ( الفريد ( وهو كتاب 
في الطعن على النبي صلی الله عليه وسلم € من كفريات أحمد بن يحيى بن اسحق € 
العروف بابن الراوندي € والكتاب يذكر ech‏ الفريد في أكثر من مرجع غزبي : في 
الففران لابي العلاء — ص Du‏ طبعة ثانية ‏ دار المعارف ‏ € وتصرف المعري باللفظة في 
شجب ابن الراوندي يجلى أن اسم الكتاب الفريد » اذ يقول أبو العلاء : ( واما الفريد 
فافرده من كل خليل ... وفي کندة حي يعرفون بالحي الفريد ... فان فريد ذلك 
الجاحد ينفرد لحفارته... الخ» وكذلك ذكر الكتاب بهذا الاسم في المننظم لابن الجوزي 
- ج 6 ص ۹۹ ط الھند ب وفي معاهد التنصيص لعبدالرحيم العياسي تا ج ue d‏ 5ه ط 
البهية سنة 1١١١‏ ب ... ومع كل هذا وسواه من المراجع العربية نرى المستشرق نيبرج 
في مقدمة OLS‏ الانتصار للخياط ردا على ابن الروندي . Jiu‏ عبارة معاهد التنصيص 
فيصلح فيها اسم الكتاب الى « الفرند » بالنون € ويقول في الهامش « في الاصل : 
الفريد — ص YY‏ من المقدمة المذكورة ب € كما تنقل الدكتورة بنت الشاطىء في الففران 
قول نيكلسون ` « لم آعثر على اسم هذا الكتاب لابن الراوندي في غير هذا المكان » ولكنا 
نفرأ في الفهرست ص ۲۲ كناب الفرند في الطعن على النبي صلى الله عليه وسلم ( ب 
ص (V‏ ۰ 1۷ الغفران طبعة Aug » ASU‏ العارف ب ... والعثور عليه ب كما رابنا س 
سهل في أماكن متعددة 6 وعبارة المعري تبعد اصلاح نيبرج واشتباه نيكلسون ... ویتکزر 
ذكر هذا الفريد.في مواضع كثرة من هذا الجزء [ تعلیق امین الخولي ] . 


CY 


[ ص ۲۷ ] 
في بيان ما يجوز أن جتمع الجماعة الکبيرة فيه من الا فعال 
وما لا جوز وذکر السبب في ذلك 


اعلم أن شیخنا : « آبا هاشم » رحمه الله قد ذکر في جموع ما cht‏ 
all‏ في هذا الباب متفرقاً في نقض ( الفرید ) وغيره ۰ فقال : إن الحماعة 
الكبيرة لا جوز عليها التواطؤ DI‏ كانت متباعدة الدار » OY‏ ذلك لا يقع 
إلا مع مراسلة + أو مكاتبة أو لقاء ‏ وذلك يتعذر فيهم إذا 18 وذ کر 
لق لا ee‏ في کٹرنہم » وإنما یرجم فيه إلى الحملة دون التحدید > وذ کر 
أن العلم » من ا حماعة الكبيرة ob‏ التواطؤ لا يجوز عليها » على ما يعلمون 
أنه كذب ۰ ضروري ؛ قال : والعلم بأن الكذب لا يتفق منهم EE‏ 
أن يكون على استدلال » وان كان العلم بأنه لم یتفق منهم ذلك فيما مضى 
في أزمان معروفة علم اضطرار ... قال : والخديعة وا حيلة يتعذر في الحماعة 
الكثيرة أن Gin‏ عليها » وهذا أبين في التعذر من الكذب Al as‏ عليها ء 
ولا جوز على الحماعة الكثيرة أن تكتم ما تعرفه وإن جاز ذلك ني النفر 
القليل . قال : والعلم بذلك (juae‏ بالعادة » وإنما سمى شيوخنا كتماناً 
إذا كان تركاً » فالاخبار عن نفع أو دفع ضرر » Ub‏ إذا كان تركاً لنقل 
ما لا يحتاج إليه لم يوصف بذلك c‏ وإذا سأل العدو جماعة كبيرة عن ماهم 
فكتموه » فذلك KE]‏ جوز OV‏ كل واحد منهم یکتم شيئاً لم يكتمه صاحبه › 
لانه إذا لم Ge‏ عليه لم جب أن يكون VIS‏ له » ويفارق اجتماع الناس 
عل کتمان خبر شائع من جهة غیرهم» 1 ص ۲۸ ] ومتی صار "decia tg‏ 
لا تذ کر نظائره لبعد العهد به فلیس ینکر ترك نقله » ولا يعد" ذلك کتمان 


(To 


ولو أن ابر أتى بأنه لا يزال الناس متمسكين بشريعة الني صلى الله عليه إلى 
حال النفخة از أن يرك الناس التمسك بها فيدرس ذكرها کا درست آخبار 
الأنبياء المتقدمين عليهم السلام : فأما كلام عيسى عليه السلام في المهد : 
فالأغلب عندنا أن النصارى «lS‏ > ون كان لا das‏ حدوث ذلك عحضر 
نفر قليل c‏ فكتموه dy‏ ينقلوه » وفارق ذلك آخبار إحياء الموتى الذي نقله 
الجمع العظيم » ولا يجوز أن تكم الجماعة الشيء الذي تذيع نظائره للتواطؤ 
أو ما يحري مجراه » لن أهل البصرة لا يجوز أن يكتموا جامعهم من يسأل 
LG : ae‏ اجتماع اليهود والنصارى على قتل المسيح للشبهة الي دخلت 
عليهم فغير ممتنع et YU.‏ اجتماع الحلق العظم على المذاهب للشبهة . 


قال : والعلم ob‏ الناس جميعاً لا يضعون آیدیہم على رؤسهم d‏ وقت 
واحد ولا بشوھون بنفوسهم : وأن مثل هذا لا يتفق » هو عام اضطرار : 
من حيث يعلم امتناع ذلك في العادة c‏ من غير أن جعلوا العادة دلالة على 
أنه لا يقع c‏ بل نقول : إن بالعادة نضطر إلى أن مثل هذا لا یتفق هو ple‏ 
اضطرار من حيث نعلم امتناع ذلك في العادة » من غير أن لا بقع : Vj,‏ 
تنم من اجتماع الجمع العظيم على الكذب الواحد إذا علموا ab‏ كذب : 
فأما أن يكذبوا فيما يشتبه عليهم فغير sf‏ + والحماعة العظيمة > وإن كانت 
قادرة على الكذب الواحد ۰ فلا يقع منهم > کا لا بقع من العاقل التشويه 
دنفسه ¢ فأما الصدق فقد بقع من الحماعة oly‏ لم يتواطئوا عليه < ویجوز 
اجتماع الحماعة على الباطل إذا لم تعلمه باطلا لشبهة» ويخبر [ ص ۲٩‏ ] عنه 
بالكذب إذا اعتقدته صدقا» VL‏ لا يجوز ذلك فيما تعلمه Vo bls‏ جوز على 
الجماعة أن يأكل بعضهم ني وقت أكل الآخر ولا سبب بشمعهم » وليس 
لتعذر ذلك وجه أكثر من أنا نعلم أن مثل هذا لا يقع ‘ کا نعلم أن القبیح 
لايقع من العام الغي . من غير أن fat‏ علمه وغناه Ae‏ : ولا ینکر أن 
تكذب ال لمماعة في التماس المنافع : إذا اختاف الكذب > وإنما ینکر أن تجتمع 


CY 


على الكذب الواحد » والنقل يقارب الكذب ني أنه لا يجوز أن بقع من 
الجماعة إلا عن تواطؤ c‏ إذا كان المنقول واحداً c‏ فأما إذا تغاير المنقول 
فلا يحب ذلك ؛ وكل ما وقع من الواحد الشبهة فاشترکت الحماعة في تلك 
الشبهة فجائز وقوعه منها › ولا يجوز أن یؤمن جمیع الكفار d‏ يوم واحد : 
حتى سفق ölel‏ من هو الشرق t c Al,‏ يوم واحد > لا نا قد علمنا 
أن هذا لا يتفق کا لا يتفق أن يأكلوا في وقت واحد » وذلك يوجب 
قبح أمرهم ؛ لآن كونه من كل واحد منهم صحيح ؛ ولیس بمحال ولا يجوز 
من الحماءة الكثيرة الصدق نی ا بر الواحد ؛ نی ا ال الواحدة » من غير 
مواطأة وإنما جوز ذلك منهم حالا" بعد حال » والوعيد من zl‏ أو خليفة 
في أنه يجمع الجماعة على الفعل يقوم مقام التواطؤ c‏ وكذلك مطالبة السلطان 
الرعیة بالطاعة في بعض الامور » ولا ينكر اجتماع ا حماعة على قطع الطريق 
بعد التراسل والتواعد » ون كان متى By‏ ذلك فيه وي ابر م ينكتم ء 
والجماعة من اللصوص [ ص ۲۰ ] يدفع كل واحد منهم عن نفسه بإنكار 
ما فعله للمضرة فلذلك يجوز أن بتفقوا عليه» وبر کل واحد غير بر الآخر» 
وما كان من الأمور الظاهرة فالنقل فيه یکر بحسب وقوعه وظهوره › 
وما كان لتغير الحاجة إليه لشهرته فليس يحب نقله > إذا لم بجتج 4M‏ > 


OO وجب نقله عند الحاجة‎ Oly 


)1( واضح ان هذا Gal‏ الطویل مقنسس من کناب نقض ( الفرید ) لابن الر بوندي € وهو 
من تألیف الشیخ آبي هاشم الجاني . وتاتي آهمية النص في الکشف عن الطريقة التي 
كان بناقش من خلانها ail‏ هاشم أفكار ابن الريوندي التي ضمنها كنابه « الفرید » الذنود» 
وبا للاسف ! arly‏ بخصوص هذا الکتاب ( ويرد Lei‏ على ( الفرند € غلطا ( € والنقض 
علبه € کنابنا تاريخ ابن الربوندي الملحد » الصفحات ۸۸ € ۱۱۲ ۲۱۵ ۲۱۷ € 
۸ € ,۲۳ ۰ 


SY 


(Y) 


] ص ۱۵۲ ] 

وغذه الحملة d‏ يعتمد شيوخنا ي إثبات نبوة محمد » صل الله عليه » على 
المعجزات ء الي انا تعلم بعد العلم بنبوته صلى اللہ عليه » لأن ثبوت ذلك 
فرع على ثبوت النبوة » فكيف يصح أن يستدل به على النبوة ! ؛ وجعلوا 
هذه العجزات مؤكدة » وزائدة في شرح الصدور » فيمن يعرفها من Ape‏ 
الاستدلال ء فأما من يشاهد ذلك فحاله YS‏ كحاله مع القرآن ؛ في أنه 
عکنه الاستدلال بها » كا عکنه ذلك في القرآن ؛ Va OY‏ بالمشاهدة أخرجھا 
من أن يكون ple‏ المشاهد ها كالفرع على Ey‏ » فصح أن يستدل بها 
على النبوة » ومن يعرفها بالإجماع » وما شاكله » فطريقه في معرفتها 
ميي على طريق معرفة النبوات > فلا يصح أن يستدل بها على صحة النبوة ؛ 
ولذلك اعتمد شیوخنا T‏ ہشیت نبوة محمد : صلى الله عليه » على القرآن 
لأن علم المخالف به كعلم الموافق : من حيث ظهر نقله على وجه الشياع . 
وهذا هو الذي o SS‏ شیخنا « أبو على « > ي « نقض الإمامة € » على ابن 
الراوندي dn: O‏ غيره ؛ وربا مر فی كتبه في بعض العجزات : cl‏ تعلم 
باضطرار کالقرآن » نحو حنين c SA‏ وخبر OY cabal‏ حدومما 
كان eh d‏ العظيم ؛ وعلی هذا الوجه بجري كلام شيخنا Gly‏ هاشم ) ؛ 
فأما من شنع ذلك على مشایخنا » وزعم آنهم أبطلوا سائر معجزات محمد 
صل الله عليه » فكلامه يدل على جهل ؛ OH‏ شيوخنا أثبتوها معجزة ودلالة c‏ 
لكنهم لم بجوزوا الاعتماد عايها » ني مكالمة المخالفين ؛ ألا ترى إلى جعلهم 
ها دلالة للمشاهدین ٠‏ ودلالة المسلمين » على الحد الذي ob SS‏ ؛ ولا فرق 
بين من شنع بذلك وبين المخالفين ؛ إذا شنعوا بأنا لم نجعل القرآن دلالة 


eu‏ بخصوص كتاب الامامة لابن الريوندي c‏ والنقوض عليه » گنابنا تاریخ ابن الريوندي 
اللحد » الصفحات TIA 6 ۲۱۷ ¢ ۱۸۰ € ۱6۲ 6 ۸۹ » Y,‏ ۰ 


LTA 


على العدل والتوحيد ؛ وهذا يبين أن الذي يستدل به على 4.3 عليه pe‏ 
ما تعرفه باضطرار ‏ و استدلال بالأخبار » دون ما برجع T‏ نبوته » أو 
ثبوت أحواله إلى الإجماع 6 أو سیق الجن bet ele‏ امول © 
صل اللہ عليه c‏ إلى ما شاء كل ذلك . 


(1) 


] Yío ص‎ ] 


اعلم .. أن المخالفين من اللحدة c‏ وان کانوا بالغوا في الطعن ] d‏ 
القرآن ] ۸ ينتهوا إلى ما انتهت all‏ طوائف» تنتحل الاسلام OH,‏ فيهم 
الغلاة » والباطنية + وصفت وسمت نفسها بالتشيع » وهي منه بعيدة ؛ 
ذهبوا في الطعن في القرآن كل مذهب c‏ وهذه طريقة طبقة من العوام و آصحاب 
الحديث . ونحن نذ کر جملة ما آوردوه ؛ تم نفصل القول فيه . 


] ص ۲۱ ] 


"TI‏ : إن فيه تناقضاً واختلافاً » وآوردوا فيه آبات c‏ ادعوها 
من هذا الحنس ۰ على ما أورده « ابن الراوندي » في كتابه و الدامغ » ° . 


0( من المشهور ان كناب « الدامغ » من المؤلفات الخطرة التي لعبت دورا كبيرا ومؤثرا في 
تاريخ الفكر الديني في الاسلام , وقد USS‏ € في كنابنا تاریخ ابن الريوندي اللحد € 
بعض خصوصيات الكتاب على الاجمال € ( راجع الصفحات YYA € ۲۲۲ € ۲۱۷ € ٢٠٢‏ 
۹ ) وكانت معرفتنا بالكتاب من خلال النصوص التي نقلها ابن الجوزي في النتظم 
( قارن كتابنا السابق » ص ۱۵۹ وما يليها ) » وکنا نشك کل الشك في اطلاع ابن الجوزي 
مباشرة على الکتاب الذکور, والان بين آیدینا هذا المقتطف » ثم يليه الفصل الكامل من 
« المغني » في ما ذكره ابن الريوندي في کتاب « الدامغ » . 


۹ 


(ə) 


[ ص ۳۸۷ [ 


فصل ©" 
في بطلان طعنهم ني القرآن ء بأن فيه تناقضاً واختلافاً : فيما يتصل 
3 " 3 و الذهب 


اعلم .. أن Jal‏ ما نقوله ما ذكر عن ab « am T ١ Ux‏ قال : 
قد علمنا أن العرب كانت أعرف بالمتناقض من الكلام من هؤلاء المخالفين « 
وكانت على إبطال أمر رسول الله » صلوات الله عليه أحرص ؛ وكان 
صلوات الله عليه يتحداهم بالقرآن > ويقرعهم بالعجز عنه » ویتحداهم 
بأنه لو كان من عند غير لله لوجدوا فيه اختلافاً كثيراً ؛ ويورد ذلك عليهم 
تلاوة » وفحوی ؛ لآنه كان » عليه السلام nig eee‏ أنه من ٠‏ عند الله الحكم > 
al,‏ مما لا ail‏ الباطل من بين يديه ولا من خلفه : ویدعی أنه دلالة © 
وأن فيه الشفاء + فلو كان الامر d‏ تناعض ol all‏ > على ما قاله القوم . 
لكانت العرب ني أيامه إلى ذلك أسبق ؛ فلما رأيناهم قد عدلوا عن ذلك 
إلى غيره ء من الأمور Gale‏ زوال التناقض عنه » وسلامته » على اللغة 


of‏ قالوا : جوز أن یکونوا قد أوردوا ذلك لكنه لم ينقل » كلمناهم 
عا قدمناه من قبل ء على من يقول : قد عارضوا القرآن : لكنه لم ينقل . 
بین ما ذكرناه : أن إعجاز القرآن على ما تقدم ذكره لا يم إلا بجزالة لفظه . 
وحسن معناه » وقد علمنا أن التناقض من الكلام لا يصح معناه »> فضلاً 


€ تخريج الآبات في هذا الفصل من عملنا € وهو ما لم يلتفت اليه الاستاذ أمين الخولي‎ (o) 

jix‏ الکتاب € فلاحظ . وقد رجعنا في التخريج di‏ كتاب ( نجوم الفرقان في أطراف 

Concordantiae Corani Arabicae, : ر انظر‎ G. Flügel القرآن » تاليف الاستاذ‎ 
Lipsiae 1842. 


cy. 


عن أن يوصف بالحسن والإستقامة ؛ فلو كان الأمر في تناقضه واختلافه 
على ما يدعيه القوم لكان ذلك یقدح في کونه معجزاً » ولوجب أن يعرف 
القوم من ذلك > مع شدة العناية والحرص ے ما لا يعرفه غيرهم + فكان 
بجحب أن يسبقوا إلى ذكره.. یبین ذلك: آنه[ ص ۳۸۸ ] لو کان هم فيه c lea‏ 
لا ترکوا ذكره : وان لم يكن صحيحاً › فكيف ]13 كان صحيحاً ؟ ء da‏ 
عدو لهم عن ذلك دلالة على بطلان ما ذ کروه . 


وبعد .. فان من يدعى ذلك ليس J£‏ من أن يقول : إن القرآن Que‏ : 
أو عنع من ذلك ؛ OB‏ كان يدعى خروجه ۰ عن لغة العرب بینا له أنه لا شي ء 
یذ کر : ما زعم أنه مناقض لغيره إلا ویسام على وجه صحیح Gwe e‏ ذلك : 
أن التناقض من الکلام هو : أن يكون أحد الکلامین بتضمن نفي ما یثبته الاخر : 
أوإثبات ما ینفیه ء أو ضد ما تناوله الاخر ‏ أو ما يري Ge‏ الضد « 
ولا تناقض في الکلام إلا ما ذکرناه ؛ وقد علمنا أنه لیس ني کتاب الله 
تعالى ما هذا dle‏ ۰ حتی لا عکن فيه غيره ؛ OB‏ ادعی فيه ما هذا حاله . 
Ls‏ فساد قو له . 

ومتی قال : إن في القرآن ما يقتضي ظاهره ذلك » لکنه حتمل غيره . 


قيل له : فجوزوا أن يكون الراد ما لا یتناقض . ولا حكم بتناقضه . 
تموات والأرّض ) O‏ ذا احتمل أن یکون 
المراد التور . کالادلة c‏ ويفعل الأنوار . al omens‏ مناقض لقوله 
( مثل نوره  )‏ ء بل يحب أن يستدل بقوله ( مثل نورہ ) 9 على أن الراد 
بالأول : أنه ذو النور حتى يصح معنى الإضافة + ومثل ذلك لا يعد Lad‏ 
ي الكلام ؛ بل رعا أوجب رتبة الفصاحة ٠»‏ للاتساع با هذا حاله ؛ لان 


لأن قوله تعالى ( الله نور ال 


. ٣٥/٢٢ القرآن € سورة النور‎ CO 
. القرآن » نفس الموضع والیة‎ )۷( 


ty) 


وصفنا الرجل dh‏ عدل أدخل A‏ الفصاحة من وصفنا بأنه dole‏ » أو من 
العدل من قبله ؛ وهو أبلغ ني المدح ء وأبعد من نسب خلاف العدل إليه « 
فلا يحب إذا أضيف إليه العدل مرة » ووصف بأنه عدل آخری ‏ أن 
يكون متناقضاً ؛ وقد علمنا أن أحدنا يقبل على غيره » [ ص ۳۸۹] فمرة 
يقول : كان هذا نايتلك»ومرة یقول : هو ما جنته يداك € فيكون الكلام 
متفقاً غير مختلف . 


ومتى قال القائل » في قوله تعاق : ( لیس کمثله d ©) gs‏ 
يتناقض OY c‏ دخول الكاف على مثل يقتضى إثبات الال » والنفى يقتضى 
ضد ذلك ؛ لأنه لا جوز أن لا يكون کثله مثل » وهو مثل ath‏ » لو كان 
مثل ء بینا له أن دخول الكاف في مذهب العرب يقتضي توكيد نفي المثل ؛ 
المناقضة ON.‏ الواحد منا إذا أراد أن يؤكد الثل ني الإثبات والنفى أدخل 
فيه الكاف » فيقول : ليس کثل زيد جواد ولا شجاع ؛ فيكون آبلغ 
من حذف ذكر الكاف € وهذا يبين أنهم طعنوا في القرآن » بذكر ما 
أدعوا أنه مناقض ؛ والوجه الذي لاجله أدعوا تناقضه هو الذي يعظم شأن 
القرآن » ويبين رتبة فصاحته € وقد بين شيخنا « أبو علي » » في نقض 
« الدامغ » : أنه إنما كان يصح أدعاء ذلك لو كان ني كتاب الله dis‏ إثبات 
وهی 3 T‏ عين واحدة 6 فأما إذا Ao ai d‏ ذلك 4 HP‏ یدعی T‏ مسوم 
وخصوص ۰ فما الذي يمنع من أن يتصرف أحدهما إلى غير ما يتصرف 
الاخر dl‏ » لو كان فيه تناقض c‏ على ما ادعوه .. يبين ذلك أن القائل 
إذا قال : dee‏ الناس » لا يحب أن يحمل على جميعهم » حتى يكون 
قوله لغلامه : أمض إلى السوق » واشتر الوظيفة » متناقضاً لذلك » من حيث 


۰ ۱/۲ القرآن € سورة الشوری‎ (A) 


CT 


لا يشترى ذلك إلا من الناس » بل جب أن یحمل الكلام على الاتفاق دون 
التناقض » وقد بين آهل الشأن : أن القائل إذا قال : زيد قائم قاعد . 
لا يحب التناقض فيه » دون أن يفيده ال واحدة ؛ لانه لا عتنم کونه 
كذلك » في حالين € وقد ذكر التکلمون ني ARA‏ الضدين ` lapi‏ يستحيل 
اجتماعهدا في وقت واحدء ومحل واحدء وم يثبتوا بينهما التضاد: إذا تغاير 
J edis d‏ ص ۲۹۰ ع وكل ذلك يبين فساد ما بتعلقون به من التناقض: 
في كتاب الله تعالى + وقد تقصى شيخنا alt‏ على» القول ني ذلك d‏ نقض 
كتاب «الدامغ» » وشفى الصدر رحمه الله Le‏ أورده؛ وقد نبھنا على الأصل 
في ذلك » ولولا أن الكلام فيه يطول لذكرنا بعضه e‏ والذي قدمناہ في 
شبه المخالفين » ني الخلوق » والاستطاعة : يبين فساد هذا القول ؛ eO‏ 
V]‏ يتعلقون بمثل هذه الشبه » عند ادعائهم التناقض € وحن نورد اليسير مما 
ceri‏ « ابن الراوندي » تي ES‏ ) الدامغ eq‏ وأدعى به المناقضة ء لیعرف 
به سخفه ء فيما أدعاه » وتمرده » وتجرؤہ » فالقايل من الأمور يدل على 
الكثير » ونحيل GUIS‏ » على ما نقض به شيخنا « آبو علي » رضي الله 


عنه کلامه . 

ادعی آن 9 تعال ) وما آختلفرا إلا cer SR‏ ما جاء هم" 
xJi‏ لام env‏ هم VE‏ مناقض لقوله ا زا على gen‏ 
که موه 334.30 A Ge uA Can‏ 
على pers‏ ) ۷ إلى غير ذلك من الابات ؛ تقال Käsch‏ 


قوله ( وما Ne‏ فيه Wi‏ من ن بعد ما جاء Ke‏ ( 
Sl CSG ree‏ 


)4( القرآن c‏ سورة الجاثية ۱۷/46 . وفي الاصل القرآني : فما اختلفوا . 
).1( القرآن ٤‏ سورة الانعام ٣٥/٦‏ . وقارن الاسراء 10/۱۷ والكهف 6۷/۱۸ . 
Ou‏ القرآن € سورة النحل ١.9/1١‏ € وسورة محمد ۱۹۱/۷ . 


YA - ابن الر بوندی‎ de 


ولم يقيده » وأراد بقوله ( Coo,‏ على قلوبهم أكثة أن Co tt‏ 
تشبيههم ` لاعراضهم عن النظر فيما آتاهم من الحجج e‏ يمن هذا حاله : 
Kb ۰ eg‏ ذكر الطبع sc? ٠‏ إذا أعرضوا وجهلوا وكفروا » حصل 
قلوهم لكفرهم ما يسمى طبعاً وختماً » فلا تناقض A‏ الكلام ؛ وقد 
NOE‏ تر t oM‏ الكتاب Le‏ 
کا تقول : هذا علم gio‏ حنيفة » ۰ وعلم « الشافعي ؛ » لا أمكن به 
التوصل إلى معرفة علمھما ؛ واحجج ني ذلك أولى ؛ على أنه تعالى I]‏ 
لم یذ كر العلم عاذا » فون أين أن Al Al‏ به العلم بصحة ما کلفوا » دون 
ol‏ و العلم الممتضى JUS)‏ العقل » ( ص ۲۹۱ ] والمصحح للاستدلال 
والنظر ؟ . وقد بينا في معنى الطبع والکن؛ فيما تقدم ما یغی ؛وإنما الغرض 
EE‏ آدعی نی Al‏ التناقضص 


- æ 


ومنها - ۰ قوله : إن قوله تعالى : ( ومن" AN Man‏ فما له 
و 2 A. e be‏ 
من 0 من ؛ بعده ۳ ينقض قوله سبحانه (فزین pos‏ الشيطان 


Dr) 


Go Bik او‎ a 352-0 ع‎ 


أعمالهم فهو res‏ اليوم ) > وادعی أن إحدى الایتین 
تقتضي أن لاولي للكفار ۰ والثانية » :قتضي أن لهم ولياً » وأولياؤهم الشيطان ؛ 
oY‏ المراد به انس ا Cull‏ + فین شیخنا رحمه الّه « al‏ علي ) بعده 
ہو اور ون ےت u‏ 
به ني الآخرة عند إضلال Ai‏ لهم بالعقوبة ؛ وأراد dis‏ بقوله ( فهو 
pour‏ الْيسَوْم ) في دار الدنیسا ٠‏ وتقييده بذكر اليوم يدل على ذلك ؛ 

ثم بين أنه لو كان اار اد في وقت واحد d‏ يتناقض : لان M‏ راد فما هم من 

Mr > لا يقتضي أن ينصر‎ U, وينصح : وکون الشيطان‎ ats di 


۰ آن » سورة الشورى ۲ء‎ JJ! (Vy) 
. ٦٦/1٦٦ الفرآن € سورة النحل‎ On 


وبخلص من الإضلال » فكيف تكون مناقضة ! . 


ومنها - ء ما ادعى من أن قوله جل وعز ams Cp)‏ الشّیطان 
ve‏ سے S‏ فا ۳ 7 مس 2-9 On‏ 4 7ھ GE‏ 
كان o) ) line‏ سفص قو له سبحانه ) استحود عليهم الشيطان 
E uw o. f.‏ و o ed wee‏ سر سات ے من SPD‏ 2 و ~~ ع و شا ياه 
فأئساهم ذکر الله ) ۲٩‏ وقوله (فزیئن لهم الشیلطانٴ آعسمالهم 
فصد هم" p‏ السبيل ) حم وزعم آن من بستحود عليه > وعل قلبه » 
ويصده لا يجوز أن يكون ضعيف ol, ٠ AS‏ التناقض ني ذلك ظاهر ؛ 
وقال شيخنا » رحمه الله : إن ا مراد ob‏ كيد الشيطان ضعیف c‏ أنه لا يقدر 
على أن يضر بالكافر Lëlz‏ يوسوس ويدعو فقط ء OD‏ اتبعه قته الضرة: 
والا Jos‏ على ما كان » فهو عتزلة فقیر يوسوس إلى الغي dr‏ دفع 
ماله إليه c‏ وهو يقدر على الامتناع : فان وافقه فليس ذلك لقوة کید الفقير : 
لکن لضعف رآبه : واتباعه . 


وهذه طريقة الکفار مع الشيطان la:‏ استحوذ عليهم لا اتبعوه على 
طریق المجاز € وقال «فصدهم» لا اتبعوه » على طريق المجاز ۰ كنا يقال d‏ 
اللك ] ص ۲۹۲ ۲ العظم : قد استحوذ واستولى عليه خادمه: وقد صده عن 
العدل و الاحسان؛وذاك لا عنم من d‏ ضعیف في نفسه وني کیده. فكذلك 
القول Lech‏ ذکرناه ai ls:‏ الله تعالى بذلك على ضعف الکفار : لا عکن 
الشیطان منهم : مع أن حاله ما وصفنا : وترکهم الحزم : وعدوطم عن 
الصواب ۰ ولا فالشیطان لا عکن منه إلا الوسوسة c‏ الى لولاها لكان 
الكافر سیکفر أيضاً ؛ Va‏ جوز أن یکفر عند دعائه , Je‏ وجه . لولاه 
كان لا يكفر » فلا يكون لوسوسته تأثير . 


. ۷١/٤ سورة النساء‎ ٤ القرآن‎ (MO 

۰ ۱۹/۸ القرآن € سورة الحادلة‎ (Yo) 

: القرآن € سورة النمل ۲/۲۷ € وسورة العنکبوت ۲۸/۲۹ . وفي الاصل القرآني‎ (V 
! 333 


tYo 


: ) آبو هاشم ) فيه » فجوز أن 
جري eles‏ الشيطان جرى Es‏ الشهوة 


Lac E 3‏ عنم تعا لی منه » 
إذا علم أن عندہ يكفر > ولولاه لا من ¢ ay‏ جار (Ge‏ التمكن č‏ خارج عن 
Ee‏ و فى ub‏ 


ومنها ‏ : ما ادعاه c Ox‏ من المناقضة دين قوله تعالى ( ne‏ لو 
کان البحر مدادا" لکلمات ربي لنفد البحر قبل أن" تنفد 


ko EE‏ وبين قوله y‏ ون 


عن الروح ۰ قل الروح من" آم DA dëck‏ وزعم أنه إذا لم یعلم الحواب عن 
هذا القدر لم يصح ما تقدم ذكره؛ فبین » رحمه الله» جهله؛ SLT uM‏ بين : 
SEH ged ENS‏ والأدلة Y‏ نهاية له ؛ وم يرد بذلك ما وجد 
من الكلمات والحجج ؛ وقوله تعالى ( قبل WS "ol‏ کلسات (do‏ 
يدل على ذلك ؛ OY‏ الكلمات الموجودة لا نفاد لها ء فا مراد به فيما تتناوله 
القدرة» فکیف ينقض ذلك أن لا يبين له أحوال الروح مما سألوا عنه! HY‏ 
علم Ol:‏ الصلاح زاص ۲۳۹۳ aX cans N ol‏ لا عن d‏ بیان کل شي ء ء أن 
0 ف كل ما ;294 تعالى على aly‏ أن EH‏ . وهذا > ی 
من آورده ؛ ورعا كان ظهور مثل ذلك على آلسنة آعداء الدين لطفاً Q‏ 
فضيحتهم do is 6 d‏ کو d 2 SC‏ تأويل الروح x‏ : هل 
هو ارو 3 ف امه P e‏ جبر بل ç‏ أو غير RAE‏ ؟ وقد ol‏ من قبل 4 
وكان الغرض إبطال ما آدعاه . 


ہے ہہ 0 - 


ومنها — ما SE E‏ و سبحانه ( AJ‏ حلمنا eA‏ 


a وقوله ) قل‎ AN ( ستة ايام‎ g EE وما‎ "or 


a 


(۱۷) القرآن € سورة الكهف ۱۰۹/۱۸ ۰ 
(YA)‏ القرآن € سورة الأسراء ۸٥/۱۷‏ ۰ 
)14( القرآن € سورة ق YA/o.‏ 


£YA 


عم o e‏ و éi - SS‏ هو - ےم م هاعاه رہ ها شار 
لتکفرون" بالذي خا ی الارض 3 پر ان 3 E un.‏ 
آند اد 3 ذلك d [4 NAT =r‏ فیها رواسي من" Ss‏ 


سے 


EE p nas فیها » وقدر فیها آقراتها ني رت‎ ÉIS 


wi‏ استوی ؛ إلى السماء وهی دخان" JO.‏ لها وللارض اتب 
CES EE‏ طائعين ؛ فقضاهن ت T‏ 


(Y+) يه‎ on 


دسو ۵ین ( »> وذلك يبلغ GU‏ آیام € فيي شيخنا ؛ رحمه اللہ قلة معرفته ؛ 


ail dis di‏ بقوله US)‏ آئنکنم" لتكفرون g L‏ خلق الأرض 
في LI een‏ قوله روقندر فيه أقواتها في أربعة MMC et‏ 
مع اليومين المتقدمين 6 ولم یرد بذكره الأربعة ما تقدم ذكره .. قال « أبو 
علي ) » وهذا WS‏ بقول انح صرت من البصرة إلى بغداد في عشرة 
oll‏ وصرت إلى الكوفة في BU‏ عشر يوماً » ولا يريد سوى العشرة ء 


Ow Sa 3 e‏ ہے 


بل يريد مع العشرة ٠‏ ثم قال dis‏ ( فقضاهن دينع gop‏ 


qu‏ وآراد سوی Zei M‏ € هذا جو يكن We‏ و له 

Gtk (‏ السموات والارزض وما CAS‏ ني سكة Dir el‏ 

EE ال‎ eae 
. من اج حبال والمياه ء وغير ذلك ما رج منه أقوات العباد‎ 


] ص ۲۹۰۲ ] 
ومنها - ما ادعاه من تناقض بین قوله سبحانه ( هو الذي خلق لك" 
ما PX D‏ جمیعا Seal e‏ إلى السماء فسواهن” NS‏ 
aar‏ 39 وبين قوله ( نتم" dEr ges‏ السماء Gas‏ « 


(.۲) القرآن » سورة فصلت 1۲۹/۲۱ . 

. 95/5١ » ایضا‎ )۲۱( 

. 1٠١/11 6 أيضا‎ (0) 

e ۱۲/۱ أيضاء‎ )۲۳( 

. 1/۲۲ الفرآن » الفرقان ۵۹/۲۵ € والسجدة‎ (YO) 

. البقرة ۲۹/۲ . و « في يومين » لا أصل لها في النص القرآني‎ c القرآن‎ (To) 


{¥ 


رقع سمکھا نت sel.‏ للها . وأخرج ضحاها "or‏ 
بعد ذلك تاه ٠ "D‏ وزعم ol‏ الات الأو تقتضي آنه علق 
1a S1‏ قن اسر اق Sora essor O‏ الراك cele‏ 
فبین شيخنا جهله ونجبره ؛ بل قال : انا آخبر أن الارض بعد ذلك دحاها : 
وقد كان خلقها من قبل + وانما أراد بدحوها أنه Yaw‏ فقد كان تعالى 
خلقها » لا مبسوطة c‏ قبل خلق السماء : ثم بسطها » بعد خلق السماء : 
ubl,‏ إلى الموضع الذي هي فيه . | 


وإنا أردنا بذكر هذا القدر التنبيه على جهله > وإلا فالقدر الذي قدمناه 
SE e ,‏ كاف ؛ ما ee‏ من المناقضة ؛ UY‏ قد by‏ الأصل 
Le REI e m‏ ذلك کثر > وطال الکتاب . 


فأما من يدعى ني القرآن : أنه متناقض ني دلالته ؛ لانه يدل ظاهره 
على الأمور n‏ الديانات » فالذي قدمناه في باب « المحكم والمتشابه » ء 
وذكرناه آخراً » ني زوال التناقض يبطل ذلك ؛ Wl sc?‏ أتوا ني ذلك 
من جهة الحهل عا جوز على الله تعالى » ولا بجوز وبطريقة اللغة ؛ فأما 
مع المعرفة بذلك وتأمل 0۶1 من أن بنکشف أنه لا اختلاف في 
لاله وید سے وله Sts‏ رت کته کر و 
موافق لقوله (وجاء ربك" ) 9 متى حمل ذلك على أن تأويله وجباء 
متحملو أمر thy‏ على ما تقدم ذكره ؛ ونحو قوله تعانی روما خلت 


Oem سے‎ 9 


الجن والائس لا لیعبدون ( 9 dl‏ موافق لقوله (ولمد ذراتا 


)09( القرآن c‏ النازعات ۲۰-۲۷/۷۹ . 
(۲۷) القرآن » الشوری ۱۱/۲ 

. ۲۲/۸۹ القرآن € الفجر‎ (YA) 

. ٥٦/٥١ القرآن € الذاریات‎ (v4) 


LIA 


] ص ۲۹۵ ] 


لجهتم كثيراً من" V9 eae ch‏ دا سمل dec‏ أن اراد 
به العاقبة € وقد بینا ی مقدمات SE 0 m.‏ , أن المتعلق Fe‏ ذلك 
لا مخلو من آن يزعم أن القرآن دلالة على التوحيد والعدل ؛ أو يقول : 
لا نعلم صحة دلالته إلا بعد العلم بالتوحيد والعدل € وبینا فساد القول بالأول « 
VE ob‏ : إن من لا یعرف التکلم : ولا يعلم أنه من لا يتكلم إلا حق : 
لا يصح أن يستدل بکلامه » لأنہ لا عکن أن يعلم صحة کلامه إلا عا قدمناه ؛ 
لانه لا يصح أن يعلمه : أن کلامه حق ء لانه إذا جوز A‏ کلامه أن یکون 
باطلاً جوز في هذا القول Lal‏ أن یکون باطلاً » وإذا وجب تقدم ما ذ کرناه 

من المعرفة » لیصح أن يعرف آن کلامه تعالى حق ودلالة » فلا بد من آن 
يعرض ما بي كتاب الله من الایات الواردة A‏ العدل والتوحيد » على ما تقدم 
له من العلم > فما وافقه حمله على ظاهره » وما خالف الظاهر حمله على 
المجاز » وإلا كان الفرع ناقضاً J‏ 0 ؛ ولا عکن في کون کلامه تعای 
دلالة سوى هذه الطريقة ¢ فإذا ثبت ما قدمناه 3 عکنهم cleo!‏ الا ختلاف 
وا لمناقضة فيه ؛ OY‏ محكمه 9 سواء > في آنہما OYLY‏ : وی أن 
الواجب على المكلف عرضها على دليل العقول ؛ وإذا وجب ذلك فيهما 
حملنا ما عکن إيفاء الحقيقة حقها حقیقتہ c‏ وما لا يمكن أن نوفيه حقه 
حملناه على مجازه المعروف ؛ پا مثل ذلك التناقض ! .. وبينا 
أن OUT‏ الكتاب الي هي دالة A‏ الحقيقة على الحلال والحرام لا عکن ادعاء 
التناقض فيها ؛ I VY‏ اختلفت فلا بد من أن تقدر التقدير الذي قد مناه » 
فيخص بعضها بعضاً » وتجعل وهی مفترقة VIS.‏ متصلة » وكأن بعضها 
مقيد ببعض ء على ما يحب في طريقة اللغة > فكل ذلك يبطل تعلقهم بہذہ 
الطريقة . 


(.؟) القرآن » الاعراف ۱۷۹/۷ . 


(T^ 


ین ۳ 

فأما الكلام على من قال | في دفع هذا الكلام GE:‏ لا آثبت ما ي. كتاب 
الله Take‏ في الظاهر > وأقول : di‏ متفق > 1 من اعتقد هذه المذاهب 
المختلفة فقد صاب ء لأنه تعالى لو أراد منهم المذهب الواحد لم جر خطابه > 
على هذا الحد » فمما يبين فساده من بعد عند إكفار المتأولين c‏ وعند بیان 
الفصل بين ما يجوز الاجتهاد فيه » ويكون كل تهد فيه مصيباً » وبين 
خلافه : وسنبين عند ذلك بطلان قول « عبد الله بن الحسن » ومن تبعه . 


(1) 


] ص 1۱۱ ] 


* . Ld e . . H H ۰ 


وقد حکی عن Jl ١‏ عیسی الوراق € و ١‏ ابن الراوندي » بي ذلك 
EE‏ الي نذكرها شبهة ؛ وذلك أنهم قالوا : إذا 
كان الواحد منا d‏ ینته به الال إلى أن يتصفح العقول ء والعادات « وأحوال 
الناس » ني الأزمنة المختلفة > والأماكن التباعدة ۰ ويعرف آنواع الیل : 
ویفصل ley‏ وبين ما لا حيلة فيه ۰ أو یعرف طبائع الاجسام ba,‏ تختص 
به من القوی واللطائف c‏ حتی یعلم ما الذي يمكن ما لا عکن » وما الذي 
یبلغه الناس بالحيل ء وما الذي يستحيل من ذلك فيهم » وما الذي یتأتی 
بطبائع الاجسام ء وما الذي يتعذر ۰ فماذا يدفع A‏ العجزات - الي 
کونها معجزة ء احمع » والتفریق ؛ والتحريك ؛ والتسکین > والحذب € 
والدفع Aan:‏ ما بصح من من العباد فعل مثله » وأنہم وصلوا all‏ بضرب 
من ا حیل : لا يحب أن بظهر U‏ ونعرفه ها لا يحب ي حجر الغناطیس 
وغيره : مما بختص Ole‏ بعض الأجسام أن یعرفه » کل عاقل ؛ ولا يجب 
إذا ظفر ععرفته أن جوز کونه معجزاً ؛ وکا ذلك فيه dä:‏ سائر ما ظهر 


tí. 


في العالم من الطلسمات وغيرها » فيجب أن لا يستنكر العاقل مثله € وإذا 


لم يستنكر كان ظهور مثل ذلك من الشبه » ولم يصح أن يكون دالا على 
النبوة 5 وسلك هذه الطريقة من الشبهة 8 


واعلم .. أن الذي قدمناه من قبل » من أن هذا السائل لا مخلو من أن 
يقول : إن جميع هذا انس قد يجوز التوصل all‏ با حیل > فيلزمه أن 
jue‏ أن Jue‏ المحتال في قلب الدن» وطمر البحار ء والطيران فی امواء»ونقل 
JLLI‏ > وقلب [ ص ۲۱۲ ] أحوال البلاد عما د ا اگ راف 
وهذا مما لا ae gh‏ أحد + أو يقول : إن فيها ما لا يوصل all‏ يحيل » فلا بد 
من فرق بينه وبين ما يجوز ذلك فيه ؛ ولا فرق إلا ما ذكره شيوخنا » 
من أن ما طريقه ا حیل » عند التفتيش والبحث » قد یوقف عليه » des‏ 
سببہ » فیفارق حاله حال المعجز ء الذي e‏ فيه اختصاص > ومع المعاداة 
الشديدة وقوة الدواعي لا تقع فيه المشاركة » ولا عکن ؛ ومی قالوا : 
إن المشاركة في ذلك لا تقع مع البحث الشديد » فيجب فيه منه أن يكون 
قد خص بتلك TY‏ ۰ واللطيفة » فتعود الخال فيه إلى أنه معجز من هذا 
الوجه » ومن الوجوه الي قدمنا ذكرها ؛ على أنه يجب على هذه الطريقة 
ما لا قبل هم به » من أن بجوزوا في العام طبيعة » أو حيلة » أو لطيفة يمكن 
معها جذب الشمس والقمر » والنجوم ؛ والكواكب » ویختص قوم بتلك 
الالة ء کا بختص بحجر المغناطيس وبالالة الي يصح بها جذب الشجرة » 
ومجوزوا ي العام لطبقة » يظفر بها كثير من الناس » یسکنون بها الحجر 
العظم في الحو > ولا نأمن أن السموات واقفة بضرب من الیل : Ob,‏ 
لا عتنع من بعض الناس أن یظفر بحيلة تزيلها عن مکانہا ؛ بل يجب أن 
لا نآمن أن تکون هناك لطيفة وطبيعة تقتضي تثبیت SI‏ » ودفع الوت ؛ 
فیکون d‏ الناس من یدفع الوت عن نفسه ۰ أو الأمراض de‏ جسمه > 
ol,‏ تکون لطيفة ء مى لطخ با البرص زال ؛ والأعمى عاد بصيراً ؛ 


£t! 


الزمانة فيعود صحيحاً ؛ ولا نأمن أن يكون هناك لطيفة متى اكتحل با 
البصير رأى ما بالصين » كرؤيته لا قرب منه ؛ وآن يكون ني الأجسام 
اللطيفة أشياء مى طرحت على البحار صلبت وجمدت ؛ و (می طرحت) عل 
النحاس عاد ذهباً؛ ( ص ۱۳ ع ويختص بذلك قوم؛ولا نأمن أن o Ss‏ العام 
لطيفة مى خرجت على لسان الصي تكلم وهو ني المهد ؛ ومبى سقی المي 
Je‏ عاقلا ؛ ومی طرح عليه صار متکلماً بأفصح اللغات ؛ Ob‏ صار 
Lei‏ خطيباً ؛ ولا عکنه ني هذا OUI‏ أن يفصل بین ما يقدر ني الحنس 
عليه وبين ما لا یقدر ؛ OV‏ ما لا jn‏ عليه قد تجری العادة محدوثه عند 
بعص 5i ES : "n‏ ما pen‏ عليه بتعذر Ale‏ بعص الالات و رفعله 
الله تعالى عندها ؛ فا حال واحدة فيما آلزمناہ ؛ فيجب أن لا نأمن أن تكون 
هناك لطيفة عندها حى الميت ؛ ويعود متصرفاً » کا كان : Tas oly‏ 
من الناس قد ظفروا .با » فيتمكنون من رد موتاهم من القبور > ومن إنزال 
الوت بأعدائهم 6 e‏ سلامة Ji‏ 4 ولا فرق س من أرتكب ذلك e‏ 
ومن جوز اخبراع الجسم 3 وسائر ما لا حتص به إلا القدع dis‏ ! ومن 
هذه الحال یخرج عن أن يكلم فی النبوات > إلى أن يجيب تثبيت العدل 
والتوحيد عليه € ومى امتنع من نجويز ما ألزمناه أو بعضه فاعا يمكنه ذلك 
بالطريقة الى قد مناها من قبل ؛وتلك الطریقة توجب زوال هذا الطعن . 
وصحة الاستدلال عجيء الشجرة وغيرها ء على نبوته : عليه السلام ; 
ومن ذلك ما ظهر وتواتر أنه» صل الله عليه » سقى الكثير من الاء القليل ؛ 
وكان ذلك في بعض الغزوات : ي الجمع العظم . عند إعواز ا ماء وتعذره + 
فوضع ؛ صل dl‏ عليه » يده ني الميضأة » وم يزل الاء يفور من بين أصابعه . 
حى شربوا وتزودوا ؛ ومثل ذلك لا بجوز الوصول al]‏ بالحيل di:‏ 


۲ 


لا خلو من وجهين : ما أن يكون اختراع الاجسام ء أو اختراع الرطوبات « 
وسائر ما يكون به الماء ماء [ ص ٢٢٤‏ ] فيها؛ وذلك مما لا مختص به إلا القديم 
تعال» ول تجر العادة بمثله؛أو يكون بنقل أجزاء الماء » وجمع متفرقهاءوهذا 
tal‏ ما م تجر العادة عثله » فعلى جميع الوجوه لا بد من کونه معجزاً e‏ 
ولا عکن أن يدعى في ذلك التخيل » واشتباه ا حال عليهم : مع eri‏ شربوا 
منه » وتزودوا ء ولا يمكن أن يدعى أن ll‏ فار من بعض العيون » 
مع ما ثبت من أنه فار » من بین أصابعه > وقد و ضع بده في الميضأة c‏ 
ولم يبق بعد ذلك إلا ادعاء حيلة مجهولة » أو لطيفة غير معقولة » يدعى 
لأجلها أنه تمكن من جمع أجزاء الاء في الميضأة » إلى غير ذلك ؛ والذي 
ebe A‏ يفسد ذلك € وطريق هذه العجزة التواتر ؛ kl‏ وقعت عند الجمع 
العظم » وحصل fill‏ على هذا الحد + وقد قال شيخنا « آبو هاشم » في 
بعض المواضع : إن في معجزاته »> صلى الله عليه » سوى القرآن ما يعلم 
باضطرار ؛ وأشار إلى هذه المعجزة c‏ وما جرى ale‏ » ما حدث في 
الجامع العظيمة ؛ وحصل النقل فيه متظاهراً ؛ وقد أشار إلى مثله شيخنا 
١‏ آبو علي » ء وربا مر في کلامیهما أن الذي يمكن أن يعتمد عليه مع المخالفين 
هو القرآن . ذكره « آبو هاشم » في مواضع فاما شيخنا « أبو علي » فقد 
ذكر ذلك في « نقض الإمامة € » على « ابن الراوندي » c‏ وان كان الا کر 
Lech‏ قد مناه من قبل . 


Ltr 


© ویو 
عبد It!‏ > 
— الغنی في أبواب التوحيد والعدل 6 
الحرء ۲۰ في الإمامة ) 6 
تحقیق الد كتورين Ae‏ الم حمود وسليمان Wd‏ € 


باشراف الدكتور طه حسين » 
القاهرة (6 1956/١‏ ؟ ) . 


( القسم الأول ) 
(Y)‏ 


[ YY ص‎ [ 


odd,‏ الحملة قال شيخنا آبو على رحمه الله : إن آکٹر من نصر هذا 
المذهب كان قصده الطعن A‏ الدين والاسلام > فتساتق بذلك إلى القدح فيهما ؛ 
لانه لو قدح فيهما بإظهار كفره : فإذن يقل القبول منه » فجعل هذه الطريقة 
ài Gla‏ مراده » نحو هشام لق الحكم وطبقته » ونحو أني عيسى الوراق » 
gl;‏ حفص الحداد . وابن الراوندي وسائر من نحا هذا النحو ؛ OY‏ المتعالم 


اکا 


من حالهم ما ذكر ناه » حى شهر ذلك وتصبح من طريقتهم [ ص ۲۸ ] بأفعالهم 
وأقوالمم » وعلى هذا الوجه أظهروا ما يكون نقضاً للدين والإسلام؛لأن مرادهم 
إبطال الكتاب والسنة 3 و آجازوا 5 في الكتاب — آو Eg‏ مهم شب aal, H‏ 
و الاقصان $ و بعضهم آخر جه من اھت pe‏ و آبطلو | طر 4a,‏ التواتر 
الذي لولاه ؛ لا ثبت الکتاب والسنة » وقدحوا ني الاجماع . 

وبين شیخنا آبو علي ۰ رحمه الله ecl c‏ تجاوزوا ذلك إلى إبطال 
التوحيد والعدل » وأن هشام بن الحكم قال بالتجسيم ء وبحدوث العلم > 
و و از ela‏ ۰ إلى غير ذلك ما لا يصح معه التوحيد ۰ وقال b‏ » وما 
بتصل بتکلیف ما لا بطاق > یرس التمسك بالعدل . 

وأما حال ابن 1 راوندي ہے رو , و رت 

وأما آبو عيسى فتمسكه عذاهب الثنوية ظاهر . aly‏ كان عند الحلوة 
رعا قال : بلیت بنصرة أبغض الناس “UL‏ وأعظمهم إقداماً على القتل o‏ 
ما محکی T AE‏ هذا الياب . 

وإنما یخرج عن هذه الطريقة من یکون مقلداً من يسلك A‏ الامامة 
المسلك الذي $5 AP . eb‏ من KÉ‏ دتحفق k‏ قدمناه من الطر ائق 1 ي الا مامة 
طريقة متوسطة بین العقل والشرع . فمن كان یتمسك بالتوحيد والعدل 
فهو بريء ما نسبناه إلى من تقدم ذكره ؛ كأني الأحوص es dl‏ وغيرهم 
ecl‏ لا يسلكون ما قدمناه » V],‏ يتبعون A‏ الاکٹر طريقة السمع » وان 
كانوا ریا التجؤوا إلى طريقة العقل . 


[ ص ۱1۸ ۲ 

ومى قالوا A‏ هذه الطائفة : kl‏ طائفة AUS‏ فلا جوز ذلك فيها : 
قيل لهم في طائفتهم مثله ؛ OY‏ شيوخهم ادعوا بل بینوا أن من ادعى النص 
على هذا الوجه عددهم عدد قليل is:‏ تجاسر على ذلك ابن الراوندي 
وار غ الوراق » وقبلهم ہشام ابن الحكم ۰ على اختلاف الرواية ve‏ 
فيه من يدعي النص من طائفتهم على هذا الوجه » دون من يدعي النص من 
البكرية وغيرهم € ولا عکنهم الفصل بين طريقتهم وطریقة البكرية ؛ 
لان سلفهم خلق كثير وطائفة عظيمة » وليس كذلك حال x S‏ ؛ OY‏ 
العارضة ني ذلك إتما تقع على أصل النقل » وذلك إنما يعتبر من تقدم دون من 
تأخر منهم » فليس بينهما فرق في ذلك . 


(Y) 


[ ص ۱۲۵ ] 


وقد روی عن السید O‏ أنه قال : ما لأمير الژمنین فضيلة الا وفیها 
قصيدة وشعر » ولیس ني آشعاره أنه آدعی النص مثل هذا » وإنما ذکر 
فيها الأخبار الروية . 

Jus,‏ : إن dal‏ من جسر على هذه الدعوى ابن الراوندي ومن جری 
مر اه ; 


)1( لم یحتمل الحققان احدا لهذا الاطلاق e‏ وقالا « من یکون السید هذا ؟ » لكني اقرا النص 


على انه اشارة الى السید الحمري € راجع أطروحتي 
Ibn a-Riwandi, Text & Commentaires, pp. 158, 224, 299, 341.‏ 


1 


قال : وكيف وقع نقل فضائله ومقاماته المحمودة ني الحروب وغير 
ذلك ول يتكاتموه ۰ وتكاتموا إمامته . مع أن حالما أظهر وأشهر € وکیف 
بصح ذلك وقد رووا أشياء كثيرة لا يصححها أهل النقل حمله باب خیبر 
وکان لا بنقله إلا آریعون رجا = فرهى به أربعين ذراعاً » إلى غير ذلك . 
ol‏ بروی حدیث النص Ad‏ 


وهذه الحملة من كلامه عکن أن نتعلق با في إبطال الضرورات وكثير 
منها ثي إبطال اانص على غير هذا الوجه » وحن نبين بعد ذلك الكل في 


مواضعه . 
)£( 
J‏ ص ۲۲۸ ] 
E E a‏ 
العباس بن عبد المطلب وتقديمه على أمير المؤمنين . وليست العلة في ذلك 


القرابة ؛ لأن القرابة يستحق لاجلها أحكاماً مخصوصة : ولا مدخل للإمامة 
فيها . کا لا مدخل للإمارة في ذلك ۰ وقد كان عليه السلام یو ی من دبعد 


AA 


( القسم الثاني ) 
[ ص ۱۷۷ ] 
فرقة تدعى اطريرية c‏ أصحاب Gl‏ هريرة الراوندي » رجعت عن 
(؟) قال الحققان ` « في الاصل (الراوندية) ولعلها نسبة الى ابن الراوندي € ! وواضح أن 
JU»‏ آوندیة» A‏ 43 هم اتباع آبي هريرة عدالله الراوندي € ولیس ابن الر بوندي » راجع 
کتابنا تاریخ ابن الريوندي اللحد » الصفحات ۱۳۸ € ۲۲۷ . قارن اللص التالي . 


t£v 


هذه المقالة وزعمت أن الإمام بعد الرسول العباس ثم بنوه على الترتيب 
وهم الروندية i‏ 


pò vi‏ الحققان في الهامش : MS»‏ في الاصل € و لعله : الراوندية ( ! والظاهر آنهما نسبا 
تصحبحها للفلة في القسم الاول من هذا الكتاب £(V Go)‏ تعليق (Y‏ € وقد نسبا هناد 
libs‏ هذه الفرقة الى ابن الريوندي » متفافلن عن الصلة بن هذا ua!‏ والنص السابق. 


LLA 


۵ ( 1/7۹ ) 
لبغدادي ۰ pl‏ منصور عبد القاهر بن طاهر » ( ت ۱۱۳/۳4) : 


PR اصول‎ = 
۱۹۲۸/۱۳٤۷ اسطنبول‎ 


[ ص ۰ ] 
المسئلة الثانية عشرة من الأصل الثاني في بیان وقسسوف 


الارض ومایتها 


اختلفوا في هذه المسئلة [ على مذاهب ‏ [ : فقال السلمون وأهل 
الکتاب بوقوف الارض وسکوہہا وان حركتها Ul‏ تكون ني العادة بزلزلة 
تصيبها . وبه قال جماعة من الفلاسفة منهم افلاطون وارسطا طاليس وبطلیموس 
واقليدس . وزعم بعض السمنية ان الارض موی [ ص ]٦٦‏ ابداً ا عليها . 
وزعم قنادوس ( وحكى عن ميلاوش ) I‏ ان الارض تتحرك حركة دورية 
لكنها لا ترول عن مركزها . وحکی ارسطا طاليس في كتاب السماء والعال 


(۱) ذكر الناشر : « وفي تاريخ الحكماء للقفطي : ميلاؤس ). 


eol ۹‏ لدی یت ۲۸ 


عن قوم من الفلاسفة ان الفلك ساكن وان الارض هي الي تدور ا عليها 
من الشرق الى المغرب في كل يوم We‏ دورة واحدة وهذا عكس قول 
المنجمين ان الفلك يدور حول الارض d‏ كل يوم وليلة دورة واحدة . 
واختلف القائلون بوقوفها ني علة وقوفها : JU‏ اصحابنا ان الله تعالى وقفها 
لا على جسم وليس dall‏ المحيط بها حاملا" ما واجازوا وقوف كل جسم 
لا ي مكان . [وزعمت الدهرية الذين زعموا انه لا مہایة للارض الا من 
جهة الصفحة Hal‏ منها ان ] وزعمت القدرية النافیة انهاية AW‏ من نحت 
ومن الاطراف ان عاة وقوف الارض انه ليس نحتها خلاء ولاعن جانب 
منها خلاء . وزعم ارسطا طاليس ان علة وقوفها انبا تطلب مركزها الذي 
في وسطها . وزعم قوم من الفلاسفة ان علة وقوفها سرعة دوران الفلك 
حوها 1 من وقوف O‏ الفلك خ] قالوا ولو وقف الفلك لسقط الارض 
من وسط الفلك الى ال حانب الاسفل منه . وقال Ae Oy eT‏ وقوف الارض 
جذب الفلك لها من كل جانب الى نفسه . JU,‏ آخرون Xe‏ وقوفها دفع 
الفلك ها عن نفسه من 0 جانب . 
[ ص ۱۲ ] 

وزعم ابن الراوندي ان علة وقوفها ان تحت الأرض جسماً صعاداً 
کالریح الصعادة وهي منحدرة فاعتدل الحاوي والصاعد ي الحرم والقوة 
فلذلك وقفت فتوافقا . وزعم آخرون ان الارض مركبة من جسمین احدهما 
منحدر والاخر مصعد فاعتدلا فيها فلذلك وقفت . |o,‏ بطلان قول 
من زعم ان الارض نموي ابداً وصول ما نلقيه من اليد الى الارض واحفیف 
لا ياحق ما هو أثقل منه ني الانحدار ما لم يكن JEN‏ منها وقوف . ولو كانت 
للارض حركة دورية لاحسسنا بذلك کا تحس بحركتها عند الزلزلة 
ثم انا لو جعلنا قطعة من الارض على Gb‏ ۸ تدر عليه ولو رمينا بها في 


. لعله : عدم وقوف » € وهو احتمال شاذ € براينا‎ D : ذکر الناشر‎ (T) 


Lo. 


المواء لتزلت على الاستواء ولم تدر على نفسها فاذا كانت كل قطعة منها 
عنها من غير جهة الصفحة العليا منها باطل لان تناهيها من جهة دليل على 
تناهيها من ساثر الحهات [ ومن سار [ كان خ ] يي قبلة الشرق كان ما 
Als‏ ورائه من جهة المغرب ني كل يوم أكثر ما خلفه قبل ذلك وما زاد 
على غيره فالمزيد عليه O‏ متناه في نفسه >[ ولو كانت Xe‏ وقوفها طابها 
للمرکز الذي في وسطها لوجب ان لو حفرنا بثر على سملت ذلك المركز 
نافذة الى الصفحة السفلى منها ان یقف الاء عند ذلك المركز لا على قرار منها 
وهذا محال عندهم. ومن زعم [ ص ؟5 ] ان علة وقوفها سرعة دوران الفلك 
حوفا [ فمن سلم لهم دوران الفلك حول الأرض او ما علموا من قولنا فوق 
الارض كالطبق وانه ليس تحت الارض سماء وان الفلك ساكن وان الکوا کب 
متحركة فيه ولو سلمنا خ] سلم له دوران AM‏ حول الارض والسموات 
عند طباق ۲٩‏ فوق الارض ساکنة وانما يتحرك الكواكب فيها ولو سلمنا 
شم دوران الفلك حول الارض واهواء ۸ بجب بذلك وقوف الارض لان 
هذه العلة لو صحت لا صح دوران الطیور في افواء فوق الارض لان 
الفلك يدور حوفا ها يدور حول الارض . ولو كان علة وقوفها جذب 
الفلك ها الى نفسه من کل جانب لوجب اذا رمینا بقطعة من الارض ي 
الهواء ان يذهب الى الفلك ولا يرجع الى الارض . ولو كان de‏ وقوفها 
ريح صعادة es‏ کا قال ابن الراوندي لوجب ان لا ينحدر الى الارض 
ما یرمی به قي el Al‏ عند هبوت(“ الریح [ الریاح 7[ . ولو كانت الارض 
مركبة من جزئین احدهما منحدر والاخر مصعد لوجب اذا رمینا منها 


——————————— à 


! في المطبوع : « لعله الصحيح : والزید عليه » € وله رجه‎ (v 
. وهو تصحيح جميل‎ € » GLb bas : في المطبوع : « لعل الصحيح‎ (0) 
. في المطبوع : ( لعله : كما عند هبوب € (؟)‎ (0) 


io! 


os d م ركبة من منجدر .و صعاد [ فلما‎ LY el او‎ T ان يهقف‎ el اطو‎ T 
وصح يا‎ hille بطلت هذه العلة وسائر العلل الي حكيناها عن‎ AUS 
ان الارض واقفة بقدرة اللہ تعالى وانہا متناهية من کل جهة کا بيناه‎ H 
. خ ] واذا بطلت قول ۷ خالفینا فی هذه المسئلة صح قولنا فيه‎ 


» كفا في الاصل المطبوع > وصوابها ( بطل قول ) أو ( بطلت اقوال ) ؛ والاخيرة ء على الظن‎ )٦( 
e هي الصواب‎ 


Loy 


(o/V* ) o 


ابن الفراء » القاضي أبو يعلى » محمد بن الحسين بن محمد بن خلف بن 
أحمد بن الفراء e)‏ البغدادي ) ت55/4088١1)‏ : 

نت گات العتمد في أصول الدين c‏ 

خقیق وتقديم الد کتور eM ela 5 e»‏ 

دار الشرق » یروت ۱۹۷۵ (x)‏ . 


] فصل ۱۷۲۱ [ 


] ص ۹۸ ] 

deo‏ الروح کل" جزء من اجزاء الانسان الي فيه حياة ولیس بختص 
بجزء دون جزء ء خلافاً لبعض الفلاسفة في pbs‏ محل الروح الدماغ ؛ 
وخلافاً بعضهم ان ale‏ القاب ؛ وخلافاً للنظام وابن الراوندي في قوشما : 
الروح هیکل . 

والدلالة عليه أنه قد ثبت “Ol‏ جملة الانسان حية وکل جزء منها حى 
لیس et‏ ولا مجوز ان توجد اة الا عر واحد ۰ UV‏ لو قدرنا 


> انظر‎ (ei 
Al-Qadi Abu Ya'la Ibn Al-Farra’, Kitab Al-Mu‘tamad Fi Usul Al-Din, Arabic 
Text, edited with introduction by Wadi Z. Haddad, Beyrouth 1974. 


toY- 


وجودها ني ode‏ لأدى الى انقسام الذات الواحدة » وذلك باطل . ولا يصح 
أن يوجب الحياة الحكم إلا [ ص 44] للذات الي هي موجودة بها ؛ 
لا للجملة لان من شرط العلة الي توجب الحكم أن يكون فا اختصاص 
بذات من له الحكم واختصاصها وجودها بذاته . والدليل على ذلك ان 
الحركة والسکون لما HE‏ موجبين لكون التحرلك متحركاً والساكن ساکناً 
استحال ان توجد الحركة والسكون بذات ويوجبان الحكم بغير تلك الذات 
AUS‏ الحياة فثبت ان کل جزء من اجزاء الانسان اذا كان Le‏ وجب 
ان يكون فيه حياة . 


(1/۷1) 


أبو رشيد ء سعيد بن محمد النيسابوري e‏ ( ت 8/457 (YS‏ : 
— کناب السائل في الحلاف بین البصريين والبغداديين » 
نشرة الأستاذ A. Biram‏ 

ليدت ۱۹۰۲ (#) . 


[ ص 1٩‏ ] 
أعلم آن شيخنا آبا الحسين ا حیاط كان بقول ني ال حوھر انه ينتفى 
بأن يعلد مه" الله وجوز ان يتعلق کون القادر قادراً بالإعدام . وقال شيخنا 
ui‏ القسم O‏ أن الحوهر ob Ge KY‏ لا AS‏ الله تعالی له البقاء . وعند 
شيوخنا أن الحوهر يفبى بفناء “Ol,‏ ذلك الفناء بضاد الحوهر ويوجد لا في 
Je‏ . وقال شيخنا آبو “Ue‏ آولا" آن" فناء بعض pl dl‏ لا يكون فناء 


: انظر‎ (aD 
Die atomistische Substanzenlehre aus dem Buch der Streitfragen zwischen 


Basrensern und Bagdadensern, ediert von Arthur Biram, (E.J. Brill), Leiden 
1902. 


)1( ابو القاسم البلخي الكعبي . 


. ابو علي الجبائی‎ mi 
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سائرها . وقال أخيراً فيما أملاه من نقض التاج ‏ آن فناء بعض الحواھر 
فناء Al‏ ها وإليه كان يذهب شيخنا آبو هاشم وسائر أصحابه . 


. كناب التاج لابن الريوندي‎ IN 
Von  ارخآ وقال‎ an aus Glosse. : في هامش التحقيق‎ Biram كنب الاستاذ‎ (9 
. ابو هاشم الجبائي‎ (o) 


Loi, 


(V/VY.) o 
. رشيد النيسابوري‎ al 


— دیوان الأصول d)‏ التوحيد ) » 
تحقيق الدكتور محمد عبد افادي أبو ريدة » 
ط . دار الكتب ء القاهرة ۱۹٦۹‏ . 


] ص ۲۷۳ ] 
ثم قال رحمه اللہ : أوليس ان ا حسم قد يصح أن يكون مقارناً لم 
لا يبقى من الأعراض في كل وقت » ثم لا يحب أن يكون الحسم غير باق ء 
فكذلك ۸ لا جوز أن يقال : إن الجسم لم بخل من الحوادث فيما مضى € 
ثم لا جب أن يكون Bis‏ مثلها ... الى آخر الباب € 
إعلم أن هذه المعارضة اوردها ابن الروندي» وهي ساقطة A‏ الأصل(ھ) . 
والاصل d‏ الحواب عنها ان نقول : إن كل صفتین إذا كانتا متنافرتین 
أو جاريتين مجری c LS‏ فانه لا جوز أن تحصل الذات عليهما : وکل 
صفتين اذا لم تكونا متنافيتين ولا جاريتين مجرى dl‏ فإنه يصح حصول 
الذات عليهما معاً » إذا صح أن تحصل على كل واحدة منهما على الانفراد . 


. كنذا في الطبوع (!) ؛ فلاحظ‎ (ol 


toV. 


)۸/۷۲( ۰ 


الحاكم الحشمي ؛ Al‏ السعد ؛ الحسن بن محمد بن كرامة ا حشمي 
( قتل سنة 1١١١/4454‏ ) : 

— الطبقتان الحادية عشرة والثانية عشرة من ) كتاب شرح العیون » : 
نشرة فزاد سيد ء تونس ۱۹۷6 . 


] YA! ص‎ ] 

وجملة القول ان A pall‏ هم الغالبون على الکلام الغالون O‏ على del‏ : 
فالكلام pe‏ بدا 4 و مهم نشا ع وهم السلف 48 6 وهم الکتب الصنفهة 
الدونة والائمة الشهورة O‏ : وهم الرد على المخالفين من أهل الالحاد 
والبدع : وهم القامات المشهورة ني الذب عن الاسلام : وكل من آخذ ني 
الکلام أو ما يوجد من الكلام A‏ آيدي الناس فمنهم أخذ ؛ ومن أئمتهم 
اقتبس » حى أن من خالفهم أخذ عنهم ء فتمى رياسة لم يدركها فخالفهم : 
فطردتهم المعتزلة » فصاروا رؤساء ني غيرهم » فأذناب المعتزلة ومن دوم 
رؤساء الفرق ؛ كضرار بن عمرو ۰ واخذ عنهم e‏ خالفهم فكفروه وطردوه : 
ومن عده من المعتزلة فقد أخطأ DN‏ نتبرأ منه » فهو في الجبرة . وكحفص 


. € کذا ! ولا تستقے في المطبوع . ولملها » العالون‎ )١( 
. » كفا ! ولا تستقیم في الطبوع . ولعلها « الائمة المشهورون‎ (Y) 


to^ 


الفرد » أخذ عنهم » ثم خالفهم » وصار من المجبرة» فصار [ص۳۹۲] رئيساً 


» طر دت( المعتز له‎ a per- النجارية . وكذلك ابن الر او ندی(۳) وابو‎ d 
واخذوا " في الرد على الاسلام‎ béi فصارا رئيسين + وصار ابو عيسى‎ 


واخذت المعتزلة ي الرد عليهم ونقض كتبهم . 


(T)‏ يذكر فؤاد سيد هنا ` « هو أبو الحسين أحمد بن يحيى بن محمد بن اسحاق الراوندي. 
وضبط الذهبي اسمه بالشکل : اليوندي ]= الريوندي ] في سم اعلام النبلاء (ج 4 مجلد 
رقم ۱۲۱۹۵ ح ) ومرت ترجمته في الطبقة الثامنة [ من كناب فضل الاعتزال وطبقات 
المعتزلة للقاضي عبد الجبار ] » وكانت وفاته سنة ۲۹۸ ه , راجع ابن الشديم € 
اللحق € » لسان الميزان ۳۲۲ € النتظم ۹۹/٦‏ ۔ ۱.۵ € البداية والله‌اية ٣٢٦/٠٢‏ € 
Br. S. 1, 340 ۱‏ [بروكلمان] ¢ 620 ,1 of j- 1 Sezgin,‏ ع . ولبول 
كراوس مفالة طوبلة عن ابن الراوندي » نشرت باللفة الالمانية » في مجلة الدراسات 
الشرقية » وترجمها الدکتور عبدالرحمن بدوي في 4UF‏ ( تاريخ الالحاد في الاسلام € 
Yo‏ = ۱۸۸ )» [ انظر الملحق ص ,۲۱ ۔ ۲۷۲ من کتابنا هذا ] , 

0( کتب فؤاد سيد هنا « هو ابو عيسى محمد بن هارون الوراق » له تصانیف على مذهب 
العتزلة » مات سنة ۲٢۷‏ ه » كان من المعتزلة ثم خلط وعنه أخذ ابن الراوندي . مروج 
الذهب 1.6/6 € لسان [ الميزان ] CYY/o‏ » الانتصار ۷۲ € ۱۰۸ € ۱۱۰ ١‏ ۱۱۱ 6€ ابن 
النديم نسخة الهند , .541 ,1 CCo pw) Sezgin, 1, 620 ¢ Lokebaai Br. S.,‏ 

تھا € (!) : طردتهما , 

. كنذا (!) : واخذا‎ V 


pum القن‎ pp 


(1/۷) 


ابن الأنباري » أبو البرکات كمال الدين عبد الرحمن بن حمد (ت۱۱۸۱/۵۷۷): 
- نزهة UY‏ في طبقات fl‏ 

تحقیق الد كتور ابراهيم السامرائي ء 

. (x) ۱۹۵۹ بغداد‎ 


[ ص ۱۲۸ ] 


وأما أبو ۳ محمد بن يزيد بن عبد الا كير Shall‏ > العروف 
بالمبرد ... فكان شيخ أهل النحو والعربية . 


[ ص ۱۵۱ [ 


... وصنف Lë‏ كثيرة » ومن أكبر pila‏ كتاب المقتضب ۲ وهو 
نفیس الا" أنه قل ما يشتغل به أو ينتفع به . قال أبو علي : doy‏ كتاب 
اد عتصب فما التمعت AL WI 1 ۶ ol da‏ و احدة > وهی : وقوع إذا 


۰ ۲۹۲ - ۲۹۱ 2 ۲۷۹ فارن طبعة القاهرة [ حجر ] » ۱۸۸۷/۱۲۹۲ ء ص‎ (éi 


)1( هذا الكتاب سيشرحه ابن درستویه ( انظر نص ابن القفطي » انباه الرواة » بعد € 
ص (TU = LIN‏ ۰ 


۳ 


So sw a d - ٥ ٥ 229 " 7 0 "‏ 
Ma‏ لشرط ي قوله تعالى « ون تصبهم سيئة ا قد مت ايديم ۳ 


إذا هنم بقتطون » ۳ 

قال الصنف : وكان الس في عدم الانتفاع به أن Hl‏ العباس لما صنف هذا 
الكتاب أخذه ae‏ ابن الراوندي المشهور بالزندقة وفساد الاعتقاد » وأخذه 
الناس من ید ابن الراوندي وكتبوه منه ؛ فكأنه عاد عليه شمه فلا MK,‏ 
ينتفع ره (4) ۱ 


(Y)‏ كذا في ط. القاهرة c‏ مساوقة للاصل القراني » بینما اوردھا أستاذنا الدكتور 
السامرائي في نشرته ( بداهم ) € وهي غلط ! 

(۲) القرآن » سورة الروم ۲۳۱/۲۰ ۰ 

)9( قارن النص ہما آخذناه عن ياقوت » في کتابنا تاریخ ابن الريوندي المللحد » النص 
Go) € ۷‏ ۱۸۱) . وواضح أن ياقوتا هناك ینقل عن ابن الاتباري أو عن مصدر 
قريب منه » فلاحظ . 


CVE 


تصوح wäll‏ السابع 


(1/Vo)¥ 
: (4 — ۱۲٤۸/٦٤٦ بن بوسف (ت‎ de القفطي » جمال الدین آبو اخسن‎ 
۰ إنباه الرواة على أنباه النحاة‎ — 


تحقیق حمد أبو الفضل ابر اهم 3 
القاهرة ۱۳۷۱ / ۱۹۵۲ . 


: Qui ء‎ Si 


] ص ۱۱۲ [ 


عبدالله بن جعفر بن درستويه بن المرزبان » أبو حمد » الفارسي 
التصانیف . 


آما تصانيفه ففي غاية الحودة والاتقان » منها : 


. ۱۹۷۵ براجع الدکتور عدالله الجبوري € عدالله بن جعفر بن درستویه € بقداد‎ (V) 


CW 


۰ [ ص ۱۱٤‏ ] كتاب « شرح المقتضب » O‏ + م یتمه .... كتاب 
« نقض الراوندي على النحويين » 9" ... 


١ (V)‏ القتضب » من تاليف البرد » راجع » قبل » نص ابن الانباري » وقسارن الاسستاذ 
Brockelmann‏ في Geschichte der arabischen Litteratur, Leiden 1938, «ats‏ 
( المسرد  Vol. I, p. 168 (v.‏ . قارن ترجمة الدکتور عبد الحليم النجار » تاريخ الادب 
العر بي » دار المعارف بمصر € القاهرة ۱۹٦۱‏ € ص ۱۱۱ . 
(Y)‏ قارن نص التوحيدي 5/8/1 من كتابنا تاریخ ابن الريوندي اللحد € ( ص A.‏ ) € وانظر 
ابن c ex‏ نشرة Flügel‏ ص ۹ < ولاحفظ الاستاذ L. Massignon‏ في کتابه 
La passion d'al-Housayn ibn Mansour al-Halláj, Paris 1922, p. 575, note 4.‏ 


CVA 


2D 


dE Nee d 2 
١ C ¢ 7 ۵ 
< V ۳ 
ھچ‎ wu d & 
TLLA 
GUI 
الارقام داخل القوسین تشير الى‎ ) 


تسلسل نصوص الکتاب d‏ المجلدين : 
مضافاً el‏ تسلسل المراجع الحديثة » . 


O/M) 


السندوي ۰ حسن ` 

- أبو حيان التوحيدي » حياته وآثارہ ومرویاته » 
( مقدمة تفصيلية لكتاب » المقابسات » للتوحيدي) » 
القاهرة ۱۹۲۹/۱۳۶۷ 


[ ص ۱۵ [ 
ada, ....‏ کب التوحيدي » وآثاره ليس فيها ما يشير الى ضعف 
في العقيدة » أو ما يدخل آقل شبهة على استقامة الطریقة » وطهارة القلب 
من دغل الزندقة أو الالحاد تي الدين . 
وقد sis‏ الحافظ الذهي فيما إئتفكه ابن فارس TIR,‏ به » فقال 
[ص 1[ عن dl‏ حبان ء من غير روية ولا خوف من الله : كان عدو 
اللہ Lie‏ » وکان سی ء الاعتقاد . 


وكذلك ارتطم في هذه الورطة al‏ الفرج بن الحوزي ٠‏ فقال في AG‏ 


زنادقة الاسلام ثلاثة O‏ : ابن الراوندي » وأبو حيان التوحيدي » وأبو 


Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu‘tazilah, (tS بخصوص هذه السالة راجع‎ (1) 
Beirut - Paris 1977, p. 58, note 123. 


£v! 


S لانه مجمج‎ e oL 3i و اشد هم على الاسلام‎ H العری!؟' ; قال‎ e "all 


e ere 


Cre وم‎ 


)1( للتفصيلات انظر المقالات الخصصة للزندقة 
Massignon, L., art. Zindik, E.I., IV, p. 1228.‏ 
Margoliouth, art. Atheism, E.R.E., II, p. 189.‏ 
Wensinck and Kramers, Hand. des Islam, Leiden 1941, p. 827.‏ 
(۲) راجع ما قلناه في التعليق على هذه العبارة: المنسوبة الى ابن الجوزي » في کتابنا تاریخ 
ابن الربوندي الملحد » ص ۲.۲ تعلیق ؟ . 


tYY 


)۲/۷۷( 


المامقاني » عبدالله بن حمد حسن بن المولى عبدالله : 
اللجف ۱۹۳۱/۱۳۵۰ 


)1( 
[ الحزء الاول € ص ۲۱۱ ] 
( في ترجمة الحسن بن موسى النوبخی ) ... كان امامياً حسن الاعتقاد ... 
له مصنفات كثيرة ... منها ... 1ص ۲۳۱۲ ... كتاب eS‏ على ابن 
الراوندي 
Y)‏ ( 
[ الحزء الثالث ٤‏ ص ۱۹۸ [ 
à]‏ تر جمة محمد بن هرود 6 Jl‏ عیسی الوراق [ des‏ وظاهره کو زه 


«Cu‏ وعداه ابن داود في قسم الممدوحين » ونقل عن الوسيط عن علم 
(V AN‏ أنه قال في کتاب الشائی : أنه رماه العتز لة مثل ما رموا ابن الراوندي؛ 


. وما يليها‎ ٩۷ اي الشربف الرتضی » راجع كتابنا تاریخ ابن الريوندي اللحد » ص‎ )١( 


(vv 


انتهى . مع أنه TI‏ صرح d‏ ابن الراوندي ببراءة P‏ ساحته مما رموه به . 
وان رميهم لاجل التشيع والمعروفية به » وكونه من علماء الشيعة : ومن 
ينتصر لمذهب الامامية + فتظهر براءة © ساحة dl‏ عيسى LA‏ بحکم التشبيه . 


(۲) اي الشريف المرتضى . 
(v)‏ في الاصل الطبوع : ببرائة . 
0( في الاصل المطبوع : فيظهر برائة . 


tvi 


(¥/VA) 
: الشهرستاني ء السيد هبة الدين‎ 
» € مقدمة « كتاب فرق الشيعة للنويخي‎ — 


«H.B. Ritter uy نشرة‎ 


اسطنبول ۱۹۳۱ ۲ . 


کی سو یگ 
(ومن مصنفات ا لحسن بن موسی النويخي ) ... اللکت على ابن الراوندي”) 


)1( تقارن طبعة ابراهيم الزين » بلا تاريخ (بروت) € ص ۱۲۵ س © ء برقم 15 . 

A2 ely (1)‏ تاریخ ابن الريوندي اللحد € ص ۱۱۵ € تعليق ۲ . 

(۲) يقصد : کناب الرجال ٤‏ ط. بومبي ۱۸۹۹/۱۳۱۷ € ۰۰/۱ € وراجع النص في کتابنا 
تاريخ ابن الريوندي الملحد € ص 1١8‏ . 


Yo 


(£/N^ ) 


الكوثري 6 محمد زاهد : 
— نشرة کناب « التبصیر d‏ الدين GY‏ انظفر الاسفرایی » e‏ 
ط . أولى » القاهرة ۱۹٥۰/۱۳۹‏ . 


[ ص ۲۷ » تعليق ۱ [ 
والزامات الصنف [ = الاسفرايي] على المعتزلة آشد" من صنيع شيخه 
عبد القاهر [ البغدادي ] » الذي يقول عنه بعض الباحثين أنه جاری d‏ 
ذلك « فضيحة المعتزلة ( للراوندي27 » كما يظهر من « انتصار » الخياط . 


[ ص ۵۱ ۰ تعليق ۲ ] 
وکتاب « الانتصار » له ]= للخیاط ] مطبوع يرد به على « فضيحة 
العتزلة » لابن الر اوندي » ويبريهم عن كثير ما يعزوه الیهم . وهو کتاب 
مفید d‏ تحقيق ما نسب اليهم : وبه یتضح مذهب الرجل أكثر من أي 
کتاب آنحر ٩‏ . 


Ibn ar-Riwandi, pp. 92-94. tuts يراجع‎ (0 
Ibid., pp. 65-78. (Y) 


tV 


TR 
: متر : الاستاذ آدم‎ 
> احضارة الاسلامية في القرن الرابع اهجري‎ - 


تر جمة الد کتور حمد عبد افادي Au: pl‏ 3 
ط . أولى ء القاهرة OL ۱۹٣۰/۹۰ - ۱۳٥۹‏ 


(Y) 


[ الجزء الاول / ص ۲۳۱ ] 


“ol‏ اعظم مفكري الاسلام في ذلك العهد [ = القرن الثالث ] کانوا 


نشر الاصل الالماني لهذا الكتاب بعد وفاة الاستاذ Adam Mez‏ بعنوان Die Renaissance‏ 
des Islams, Heidelberg 1922.‏ ولاهمية الكتاب شرع المرحوم Salahuddin Khuda‏ 
Bukhsh‏ بترجمة نصه الالماني الى الانكليزية » ثم توفي 6 فأتم عمله الاستاذ الستشرق 
الانكليزي D.S. Margoliouth‏ « ونشره بعد ذلك بعنوان The Renaissance‏ 


of Islam, London 1937.‏ کترجمة مشتركة لهما » فجاءت بعد ذلك بقليل € ترجمة 


الاسناذ آبي ريدة عن الاصل الالاني € مستفیدا من الترجمة الانكليزية » وعلى الاخص 
تعلیقات الاستاذ Khuda Bukhsh‏ ذات الاهمية الخاصة . ولعله من ADU‏ القول ان 
نشير الى ان ترجمة العنوان الالاني » كما هو بالانكليزية » كان يمكن ان يكون ( النهضة 
( او الانبعاث ) في الاسلام €( € ولكن ابا ريدة فضل € pile‏ المرحوم أحمد آمين كما يبدو» 
العنوان الحالي للترجمة € وهو ما لم يره المؤلف عند تأليفه QUI‏ . 


يفت 


(9 


جميعاً بین صفوف العتزلة الذين كانت تنبعث من عندهم جميع المسائل 
الي يعالحها ا متکلمون > وم يكن المعتزلة من حيث هم فرقة لما مذهبها 
الخاص آشد مالفة لأهل السنة من الشيعة في ذلك العهد . 


محالفة كلامية محضة لا تخرج عن [ص ۳۳۲] حدود مسائل علم الكلام . 

ei‏ في العبادات » فقد كان المعتزلة في الغالب متفقين مع fal‏ السنة ؛ هذا 
إلى GI‏ كان بين المعتزلة شیعة" كالزيدية » وكان من هؤلاء بعض أهل 
البيت ”© gi ge‏ عبد الله الداعي » وهو آحد تلامیذ أي اه 


وكان من الشيعة المعتزلة المشهورين 6 إلى جانب من تقدام » آبو الحسين 
الراوندي ‏ والرماني اللغوي © المتوق عام ۹۹٤١/۳۸۰‏ . 


وکان اساتذنہم كلهم تقریباً Lä‏ هاجروا إلى العراق أو استوطنوا 
أصفهان ؛ بل يقال ان" ZC‏ التوفی عام ۹۱۰/۳۰۳ ألف تفسیراً للقرآن 
بالفارسية O‏ 


... وف آواخر القرن الثالث الهمجري 7" ۰ أخرج المعتزلة أكبر مدافع 
عن مذاهب الثنوية » وهو ابن الراوندي الذي كان من المعتزلة e‏ انسلخ 


(؟) اهل البيت ( كذا ! ) » وفي الاصل الالاني والترجمة الانكليزية ( العلويين ) ! 

pag Or)‏ : احمد بن ٤ Qum‏ كناب الملل » نشرة Arnold‏ € ص ٦٦‏ وقد صوب pi‏ ريدة 
عنوان الكتاب وانبت [ العتزلة لابن المرتضى الزيدي € ص ۱۳ ] ۰ 

(1) في الاصل الالاني والترجمة الانكليزية « راوندي » » لم ترد كنيته € فهي من زیسادات 
أبي ريدة . 

)0( السيوطي € المفسرين » نشرة Meursinge‏ » ص VE‏ . وقد أسقط ابو ريدة 
( نشرة Meursinge‏ ) » كما Jad‏ مترجما الكناب الى الانكليزية . ورقم Vt‏ تحرف في 
الترجمة العربية على ۲1 . 

! ماذا يهدف من الاشارة ال هذه الترجمة‎ Ze كنا (!) » ولا یوضع‎ Cu 

(۷) في الاصل الالماني والترجمة الانكليزية الاشارة الى القرن الثالث الهجري/الناسع الميلادي. 


{VA 


عنهم وشنع عليهم حتی استعانوا بالسلطان على قتله ^ )4( 


(Y) 


[ الجزء الثاني / ص ۱۱۲ ] 

وعلى حين كان علماء الدين C7‏ بتجادلون Lech‏ إذا كان القرآن Ble‏ 
أو قدا ۷ . ... كان ابن الروندي DI‏ ء المتوى عام ۹۰٦/۲۹۳‏ ء وهو 
من أكبر مستحقی اللعنة بين الملحدين ني الاسلام » بقول DÉI‏ : زا نجد d‏ 
کلام اکثم بن صيفي ما هو أحسن من بعض القرآن . « وقال أن المسلمين 
احتجوا لنبوة نبيهم بالقرآن الذي Cae‏ به الني ء فلم يقدر العرب على 
معارضته ؛ فيقال لهم : لو اداعى مداع لمن تقدام من الفلاسفة مثل دعوا کم 
في القرآن » Jus‏ : الدليل على صدق بطليموس أن اقليدس ادعی أن 
Gt‏ يعجزون عن أن يأتوا عثل كتابه ء لكانت نبوته تت » ۱۳ Di...‏ 


(A)‏ هذه الفقرة ليست ترجمة دقيقة للاصل الالماني 6 قارن الترجمة الانكليزية € وانما هي 
ماخوذة من نص ابن المرتضى (قارن كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد € ص ۲۱۷ - ۲۱۸ ) 
معتمدا على اشارة منز في هامشه : آحمد بن یحیی € نشرة Arnold‏ » ص of‏ وما بلیها» 
واکتفی ابو ريدة بان آشار في هامشه ` ابن المرتضى € ص ۵۲ - ]۵ . 

)4( النص السابق يقابل في الاصل الالماني 192-193 pp.‏ وفي dom OI‏ الانكليزية p.201‏ 

(.۱) في الاصل والترجمة الانكليزية ۰ علماء الكلام . 

)11( الصحيح : مخلوقا أو لا . قارن الاصل الالماني والترجمة الانكليزية . 

HE )۱۲(‏ ! وفي الاصل والترجمة الانكليزية : الراوندي» وابن من زيادات المترجم الى العربية. 

(۱۲-۱۲) ما ینقل هنا عن ابن الريوندي ليس مترجما بدقة عن أصله الالماني ( قارن الترجمة 
الانكليزية) € فالعسارة هنا منقول4 عن نص ابي الفسداء [ كما يشير المؤلف 

Abulfida, Annales, Year 3‏ | محرفة لتعطي معنى عبارة المؤلف » ولاجل هذا 
قارن هذه العبارة الهمة المطولة ہما آنبتناه عن أبي الفداء في كتابئا ( تاريخ ابن الريوندي 
الملحد ) € ص ۱۹۵ - ١٦۱۹ء‏ 

)10( النص السابق يقابل الاصل GUY‏ 329 .۳ والترجمة الانكليزية 341 .۲ . 


0۹ 


CAT) 


اللينو ۰ كارلو الفونسو: 

— حول فكرة غريبة منسوبة الى الحاحظ عن القرآن (a)‏ » 

ترجمة الد کتور عبد الرحمن بدوي Ar‏ كتابه « البراث اليوناني » » 
القاهرة ۱۹4۰ ۰ 

. ۲۱۷ - YM ص‎ 


[ ص ۲۱۰ = p.421‏ [ 
في « کتاب الملل والنحل » Ge‏ نحدث الشهرستايي de)‏ کیورتن 
سنة ۱۸٤٢٦ — ۱۸٤۲‏ ص “اه س ه  (V‏ عن ااحظ « التوی سنة a OLA‏ 

= سنة ۱۱۵۳ -- ۱۱۵6 م ) قال من بين ما قال : 


i (ei 
Nallino, C.A., Di una strana opinione attribuita ad al-Gahiz introno 
al-Corano; in : Rivista degli studi Orientali, 1916, vol. vii, pp. 421-8. 
أن هوامش القال كلها من عمل الاستاذ ناللينو € ما عدا اضافات الدكتور بدوي على‎ 
الهامش الاخیر . والاشارات هنا الى الاصل الايطالي والترجمة العربية . وقد حرصنا‎ 
تاريخ ابن‎ USUS على اقتباس الترجمة الكاملة للمقال لعلاقة أوله بآخره . قارن ما قلناه في‎ 
. MA الريوندي اللحد » النص ۲/۲۹/۲۱ € ص‎ 


LA. 


uL جور أن بقلب‎ A حسد‎ of A أن‎ ane DI وحكى ابن الروندي‎ H 


] ص ۲۱۱ ۲ 


مرة رجلا ومرة حيواناً . وهذا مثل ما يحكى عن أني ES‏ الأصم )£( ail‏ 
زعم أن ol al‏ جسم M Si, g Un‏ عراض Eat pelas‏ 
صفات البارىء [p. 422] . « dis‏ 


و LSI‏ لا محد هذا ks » 3 J gall‏ الفرق بسن الشرق » لعبد القاهر 


ابن طاهر البغدادي ( المتوي سنة 4۲۹ ه ‏ سنة ۱۰۳۷ — سنة ۱۱۳۸ م ) وقد 
كنا ننتظر من المؤلف أن يورده بل إنا لا نجدہ AUS‏ فيما کتب للجاحظ من 
تراجم ؛ أمثال ما في « معجم الأدباء » لياقوت ( طبعة مرجليوث المجلد 


يكتب بعضهم اسمه هكذا : ( الراوندي ( . وقد توفي على الارجح سنة ۲۹۸ ه (سنة 
۰ سب سنة ٩۱۱‏ ) كما يظهر من بحوث هوتسما 0 حول کتاب الفهرست € ( مجلة 
فينا لعرفة الشرق » WZKM‏ المجلد ani dl‏ سلة ۱۸۹۰ ص ۲۲۳ = ص ۲۲ 
وص M. Th. Houtsma, Zum Kitab al-Fihrist vert — YYA‏ وقد أشار جولدتسیهر 
dl‏ مصادر عربية أخرى في مقاله « نظام العطلة في الاسلام » ( في : کناب تذكاري 
لذكرى د. كوفمن € برسلاو سنة ۱۹,۰ ص وى ( Die Sabbathinstitution in Islam,‏ 
in : Gedenkbuch zur Erinnerung an D. Kaufmann,‏ وكذلك هورتن في كتابه 
H‏ مذاهب التكلمين المسلمين الفلسفية (C‏ بون سنه 1۹۱۲ ص Yo,‏ — ص ۲۵۲ 
Max Horten : Die philosophischen System der spekulativen Theologen im‏ 
Islam.‏ 


gla‏ لفظ D‏ جسد » » الستعمل هنا » على جسم اللانکة والجن والشیاطن والانسان 
والحیوان فحسب . 

في dab‏ کیورتن : تقلب . وقد آشار Fleischer tus‏ في تعليقاته على ترجمة هاربرو کر 
( المطبوعة بمدينة هله سنة ۱۸۵۰ € ۱۸۵۱ ج Y‏ ص ..) ) بوجوب أن يستبدل بها 
» یقلب » أو « ينقلب » (كما هو لدى الابجي) , وقد احتفظت الطبعة المصرية بالتصحيح: 
« بقلب € ( القاهرة سنة ۱۳۱۷ - ۱۳۲۱ ه بهامش كتاب ابن حزم ج ١‏ ص VV‏ . 
معتزلي مشهور في منتصف القرن الثالث ( منتصف القرن التاسع اليلادي ) آلف تفسما 
للقرآن » أنظر « الفهرست » (طبعة فليجل ص ۲6 س ۲ وص ٠٠.‏ السطر السابق على 
الاخیر) » هورتن € الكتاب المذكور € ص ۲۹۸ — ص ۲۹۹ ۰ 

هنا يستعمل لفظ « جسم » الذي يطلق على الكائنات الحية كما بطلق على الاحسام المادية 
وعلى الجسم الرياضي . 

بالمعنى الارسططالي والكلامي : في مقابل (جوهر) . 


۱ ابو ارو دی ج 


(0 


(0 


(Y) 


(0) 


(e) 


C) 


السادس من ص 5ه dl‏ ص (At‏ وابن خلكان desc‏ العكس من ذلك 
جده لدى عضد الدين الاجی iu =a VON iw gall) v‏ ۱۳۵۵ م ) 
ي صورة dake‏ اختلافاً من شأنه أن يغير المعنى إلى حد بعيد . 


القرآن بو ينقلب تاره رجلا وتارة 8i al‏ 4 . 


© » هذا النحو انتقل هذا القول من بعد کتاب « التعريفات‎ Je: 
. للتهانوى‎ » O للجرجاني : وإلى « كشاف اصطلاحات الفنون‎ 


وعت نص آخر : أقرب إلى رواية الشهرستاني ( ومن المحتمل جداً 
[ ص ۲۱۲ ] 
أن يكون قد اعتمد عليه ) هو ما أورده القريزي OY‏ ( التوفی سنة ۸٤٤‏ ^ 
= سنة 1547 م ) من کلام م يسنتبه إليه حتى الیوم . 


« وأن القرآن Spell‏ : من قبيل الأجساد ۷ + وعکن أن یصیر مرة 
رجلا : ومرة حیواناً » . [p.423]‏ 


ولقد آخذ قول الحاحظ على الصورة الى ورد بها عند الشهرستاني 
بوكاوك سنة ١١6٠‏ )5( كتابه ) cx‏ لتاريخ العرب ) ص e CYYY‏ 
مرتشی سنة ۱٦۹۱‏ . ومن ذلك این أورده مؤلفون أوروبيون مراراً . 
إلا أنه يلاحظ على هؤلاء المؤلفين شیثان : آولا" أنهم يترجمون لفظ « يجوز » 


۲ ج ۸ ص ۳۸۲ س‎ ۱۳۲۷ — ۱۳۲۵ As القاهرة‎ doa )) الواقف بشرح الحرجاني‎ » (v) 
۰ (FES ص‎ € 1۱۸6۸ Ac (طبعة سرنسن » لیبتسك‎ 

. في الصفحة السابقة‎ Y «حسم» € راجع التعليق رقم‎ BAL هنا يستعمل‎ (A) 

)4( العترجاني : « التعریفسات » » Zeck‏ فليجل € لیہتسك سنة 1866 € ص ۷١‏ ( تحت 
كلمة ۰ الجاحظیة ) . 

(.۱) ( کشاف اصطلاحات الفئون ( طبعة استامبول سنة ۱۳۱۷ د ۱۳۱۸ ج١‏ ص ۲۵۲ . 

)11( (الخطط) طبع بولاق سنه ۱۳۷۰ € ج Y‏ ص ۴٤۲۸‏ س ) ےہ٥‏ = طبعة القاهرة A‏ 
4 ۔ ۱۳۲٦۹١‏ ج ) ص ۱۱۸ س € 

(۱۲) هنا يستعمل جمع BÄI‏ : (جسد) € أنظر قبل ص 1۸۱ تعليق رقم ۲ . 


LAY 


الي ترجمتها بقولي «éammissibile»‏ ) من 3U-|‏ ) بالألفاظ الاتية 
«possit », « might », « könne »‏ ( ومعناها : قد يكون مکنا ( Lë‏ 
Je‏ العی مشتبهاً ؛ أو يغفلون هذا اللفظ ۰ متفقين في ذلك ونص AM‏ 
( هوروفتس ؛ مکذونلد : جالان ء هورتن ) هما من شأنه أن يغير المعبى . 
Gt‏ أنهم + اللھم إلا هورتن » یغفلون من كلام الشهرستاني ابلزء التعلق 
Gh‏ بكر الأصم c‏ ومن هنا كان النقص في نقطة بدئهم الکشف عن معنى 
آقوال الحاحظ الغريبة هاتيك . 

duis‏ محاولة بذلت ني هذا السبيل : تلك المحاولة الي قام بها سيل 
سنة ۱۷۳٣‏ حين قال قرب aL‏ القسم الثالث من مقدمته المشهورة لترجمة 
القرآن : « وقد اعتاد ( الحاحظ ) أن يقول إن القرآن جسم ينقلب تارة 
رجلا وتارة حيواناً . ويبدو أن هذا يتفق مع ما يقوله الذين يؤكدون أن القرآن 
له وجهان : وجه رجل ووجه حيوان ( راجع هربوليه ص AN‏ ومن هذا 
أرى أنه يرمي إلى الإشارة إلى إمكان تفسيره على وجهين : تبعاً لنصه أو 

1 ص ۲۱۳ ] 

لروخه  »‏ ولا بد أن يكون هذا التأويل قد بدا غريباً حى اتا لا نرى Weal‏ من 
الباحثين التأخرین قد a5)‏ 


وعلینا أن نصل إلى سنة ۱۹۰۳ لنجد محاولة أخرى . ففي هذه السنة يزعم 
مکدونلد OP‏ أن من المحتمل أن نرى ني قول الحاحظ کا يرويه الامجی « نوعاً 
من السخرية بالتزاع الشديد الذي قام ني أيامه » حول كلام اللہ هل هو قديم أو 
[p. 424]‏ 
dle‏ ؟ ولكن هذا التفسير لا يتفق مع النص Ac‏ المحفوظ لدى الشهرستاني. 
وفوق هذا فانه يصطدم بہذہ الحقيقة » وهي أن الحاحظ لم يكن من هؤلاء الذين 


١5١ تطور علم الكلام عند المسلمين € € لندن € سئة ۱۹۰۳ ص‎ « Or 
D. B. Macdonald : Development of Muslim theology, 


LAT 


يسمحون لأنفسهم أن يسخروا على هذا النحو غير اللائق ني مثل هذه المسائل. 


وني الوقت نفسه حاول س . هوروفتس CP‏ بطریق آخر یختلف کل 
الاختلاف « أن يحل هذا اللغز الذي صاغه هكذا : « القرآن جسم ینقلب تارة 
رجلا وتارة حيواناً » وهذا غير صحيح . وان هوروفتس ليؤمن le‏ كان لمذهب 
الرواقية من أثر كبير ني نشأة الفلسفة أي الاسلام ء ويعد الحاحظ من بين الذين 
اتبعوا الفلاسفة الطبيعيين الذين يرى فيهم هوروفتس الرواقيين . ولمذا كله 
بحاول أن ae‏ لدى هؤلاء الأخيرين تفسير قول Bell‏ . فقال : ويقول 
الرواقيون مثلا إن ا حق جسم : Loov‏ . وبالطريقة عينها يسمون كل الحركات 
من السير والرقص الخ أجساماً » وهذا یمکن أن يتلاءم مع مذهبهم العام . 
فا حرکات YEW‏ وجود ها عندهم lz:‏ توجد أجسام متحركة فحسب . 
وعلى هذا النحو لا يفهمون الحق بالعنی الوضوعي . إذ لا يمكن أن يقوم بنفسه 
إذا كان شيئاً لا جسم له c‏ ولكنهسم یفھمسون الق بالمعسنی الذاتي 

] ص YM‏ ] 
ویحسبون ا معرفة باعتبارها حالة من حالات النفس»جسماً Dee‏ . وفم الحق في هذا 
تبعاً لوجهة نظر ہم . و بهذا المعى عينه یمکن أن نفهم قول | لحاحظ » . 


وبعد ذلك بزمان» (Qo) p y els‏ مبتدثاً هو الاخر من نص محرف لقول 
الحاحظ ( القرآن جسم ينقلب تارة حيواناً » وتارة رجلا ) وأطلق del:‏ 
العنان فقال « إن هذا القول عکن أن يتضمن مذهب الکمون DI‏ أو يعبر عن 


)10( « حول ناث الرواقية في تطور الفلسفة عند العرب » » بحث ظهر في مجلة ( الجمعية 
الشرقية الالمانية » المجلد رقم oV‏ ( سنة ۱۹۰۳ ( ص S. Horovitz : « Ueber den «4o‏ 
Einfluss des Stoicismus au die Entwickelung der Philosophie bei den Arabern»‏ 

)10( في « مجلة المستشرقين لنقد الكتب » المجلد رقم ۱۲ سنة ۱۹۰۹ العمود رقم ۲۹۲ ) في 
نقده Coed‏ هوروفتس ) D‏ حول Ab‏ الفلسفة اليونانية في تطور علم الكلام ) برلين 
سنة ۱۹۰۹ء 


Ou‏ أي مذهب النظام في الکمون الذي تحدث عنه Wyb‏ هورتن في ( مجلة الحممية الشرقية 


(At 


Üp. 425]‏ 
Loner‏ ونفسه هي الانسان» فإذا ما قرأنا القرآن تحول يما فيه من صور بصردة lsd‏ 
عنه إلى طبيعة أرواح الحياة لدينا . وعلی ذلك يصير حيواناً Coo!‏ » ثم 
إذا تأملت نفسنا ما نقرؤه» نحول القرآن فصار من Zeck‏ نفسنا أعبى أنه gea)‏ 

رجلا حقاً » . 
ومن العبث أن نقف عند أمثال هذه SOV!‏ رجع عنها هورتن”٠‏ 
نفسه من بعد » تحت تأثير هوروفتس الواضح ء وبزيادات جديدة حيث 
بحاول الان أن يرجع أقوال الحاحظ ( مذكورة بنصها المحرف ) إلى المذهب 
الروائي الذي ينفي وجود الأعراض el A‏ وف النفس الإنسانية : « كل 
ما حتويه وعلینا إذاً جواهر c‏ وهذه pl dbl‏ حية » واذاً هی حيوان ! أضف 
إلى ذلك أن النفس جسم > ون ا حرکات النفسية أجسام > أو حرکات‌جسمية» 
A‏ هذا تشير أقوال الحاحظ . « ونظرية العرفة الي هي أساس هذه الأقوال 
نظرية مادية » وتتفق مع مذھب النظام في السمع والبصر . فإذا قرأ أحد” القرآن 
انفصل عنه جزیثات تتحد مع روح القاریء » أعني أنه يصير حيواناً وجسماً 

[ ص ۲۱۵ [ 
مخلوقاً کا زعم الأصم » . ويضيف إلى ذلك أن ني هذا القول بتحول القرآن 
Cail f Ul‏ هير قليطس القائل ob‏ الأشياء دائمة السیلان فكل جوهر يتحول 

[426 .م] 
باستمرار « فيتخذ صورة أي شيء تبعاً للظروف : فيصير رجلا » وحيواناً c‏ 
c GG,‏ الخ وهذا القول بتغير المادة ينطبق تماماً على القرآن » کا بنطبق على 

كل pe‏ مادي » . 
الالانية » المجلد رقم ٦٦‏ )05,5( ص ۷۷۲ — ص VAY‏ . وقد أساء فهمه ( كما سيسين 
ذلك قریبا الاستاذ سنتلانا ) . 

)1( ` مذهب المتكلمين المسلمين الفلسفية ) ص ٣٣,‏ - ص ۲۳۱ . 


{Ao 


وحدیثاً اكتفى آسين بلائيوس OO‏ بمناسبة ذكره لاراء المحاحظ he‏ يكتب 
( دون الاشارة إلى تأويلات غيره ) « سادساً أن القرآن LA,‏ عن أنه ليس 
ks‏ غير لوق : هو ككل جسم قابل للتغير الحوهري ٠‏ وعکن تبعاً لهذا أن 
بتحول إلى رجل أو إلى حيوان » . 

Ul‏ المفتاح لتفسير القول المنسوب إلى الحاحظ فهو فقرة للأشعري ۸ ینتبه 
إليها الباحثون حى OM‏ فقرة تبدو A‏ نظري حاسمة . فمن بين الحجج الي 
يذكرها الاشعري ٩۳‏ ردا على الحهمية الذين ینکرون کالعترلة أن كلام الله 
قدیم ؛ والذين يقولون على العكس من ذلك d‏ مخلوق » الحجة الاتیة : 

[p. 427] 

« ويقال لهم Lal‏ لو كان كلام الله مخلوقاً لكان جسماً O‏ أو نعتاً بحسم 
ولو كان جسماً GUL‏ أن يكون متكلماً » والله قادر على قلبها CY‏ . وني هذا ما 
یلز مهم » ويحب عليهم أن يجوزوا أن بقلب الله القرآن إنساناً أو جنياً أو شیطاناء 
تعا ی الله عز وجل أن يكون كلامه ME‏ . ولو كان نعتاً لجسم كالنعوت » 
Ai‏ قادر أن يجعلها أجساماً c‏ لكان يحب على الحهمية أن يجوزوا أن fat‏ الله 
انقرآن جسداً متجسدا ۲۴ یاکل ويشرب وأن abet‏ إنساناً ويميته ؛ وهذا مالا 
بجوز على كلامه عز وجل ) . 

[ ص ۲۱۲ ] 

ومن OI RI‏ هنا بإزا ء نفس الرأي المنسوب إلى ال حاحظ المعتزلى في نص 


۱۹۱۲ مدريد سنة‎ € H این مسرة ومدرسته : أصول الفلسفة الاسلامية الاسبانسسة‎ (YA) 

Abenmasarra y su escuela : origenes de la filosofia ۱۳۷ ص ۱۳۱ - ص‎ 
hispano-musulmana. 

)14( الابانة عن أصول الديانة » طبع حيدر آباد الدكن سنة ۱۳۲۱ ص ۲۳ — وقد توفی 
الاشعري سنة ٣٢٢‏ ف )= ٩۴١‏ م) أي بعد الجاحظ بمقدار WY‏ سنة شمسية . 

(.۲) هنا بستعمل لفظ : « جسم » انظر تعليق رقم ٥‏ ص SAY‏ . 

)11( بعود الضمر على أجسام € المحذوفة . 

. ٥ جسم متجسد € وقارن ص 1۸۱ تعلبق رقم ۲ € تعليق رقم‎ : pI Bail (YY) 


LA) 


ابن الروندى الذي حفظه H‏ الشهرستاني . وعلى ذلك فالمسألة هنا ليست مسألة 
فرض تحول القرآن VS‏ طبيعياً حقيقياً ( كما قد يبدو من نص الاجي 
المحرف c‏ ذهب all‏ الباحثون الأوروبيون ) ولكنها مسألة إمكان تحوله 
b‏ بوساطة الله c‏ فحسب . ومن جهة أخرى فإن نص الأشعري جعلنانفر ض 
P Esc tl d ua di‏ ولا هافر does S E‏ كن 
مؤلف من مؤلفاتہ الي طبعت حى الان ؛ ليس نظرية من نظرياته الكلامية » 
ولكنه إلزام استخلصه خصومه من مذهبه ني أن القرآن مخلوق » وني أن كلام 
الله إلى الناس مادي . وقصدهم من ذلك جدلي وخبثهم ظاهر . والواقع أن 
مصدر هذه الرواية ابن الروندي الفیلسوف اللحد الذي طردته المعتزلة ۲۳ 
الف ضدهم كتابه الموسوم بهذا العنوان العنیف : « فضائح المعترلة ۳ 4 . 


A— قال المهدي لدين الله أحمد بن بحیی الرتضی عنه في كنابه « المعتزلة » طبع آرنو‎ (YY) 
(لییتسك سنة ۱۹,۲ ص ۰۲ س ه من أسفل) : ( وأظهر الالحاد والزندقة وطردته‎ 
. المعتزلة)‎ 

» السطر الاخضم‎ oY ذي کناب ( المعتزلة ) لاحمد بن يحيى المرتضى ص‎ AU (Yí) 
برقم ۹۱۱۲ )= طبع استامبول سسنة‎ EEN ص‎ ٤ وفي حاجي خليفه طبعة فلیجل ج‎ 
: ص ۱۹۸ س 1 ۱۷ ) » وعلى العکس من ذلك في ابن خلکسان‎ Y هاج‎ ۲۱ 
السطر الاخسم‎ ۷٦ ص‎ ١ من كل الطبعات » ترجمة دي سلان ج‎ ٤٢ فضيحة » (رقم‎ « 
باستعمال لفظني ` «فضيحة»‎ gles فيما‎  » the ignominy of the Motazelites » 
شنیع » » أنظر‎ lb» ( و« فضائح » بمعنی « قول فاضح € ( من وجهة نظر الخصم ) أو‎ 
. ۲۵) سنة ۱۹۱۱ ص‎ ٦٦ مجلة الجمعية المثرقية الا لمائية » آالجلد‎ H جولدتسيهر في‎ 
ويسنعمل الكناب العرب في الفرب غالبا في هذا العنی مرادف هذين اللفظین : شنعة‎ 
ء انظر‎ ) YYV شنع . والشواهد كثيرة في ابن حزم « الملل والنحل » ج ۲ ص ۱۷۹ الى‎ 
س د‎ YYY ص‎ Y كذلك کتاب الذكرى المانة لامساری بالرمو € سلة ,۱۹۱ € ج‎ 
: حبت يجب أن تصحح العبارة : شنعة النصوفة هکذا‎ Centenario di M. Amari, 
. شنعة التنصوفة‎ 
ورد اسم هذا الكتاب في كتاب « الانتصار » للخیاط العتزلي الذي طبعه نسرج بالقاهرة‎ [ 
سنة ۱۹۲۵ء على النحو الآني ` « فضيحة الممتزلة ) . ولا كان کتاب الانتصار قد قصد‎ 
به الرد على كناب ابن الروندي € فان القراءة الموجودة به هي أصح القراءات . ثم ان‎ 
كناب ابن الروندي رد على كناب للحاحظ عنوانه « فضيلة الممتزلة » 6 فالاولى بابن‎ 
.» من ناحية التقابل الشكلي » ان بسمي کنابه باسم « فضيحة العتزلة‎ c الروندي اذا‎ 
وبلاحظ أن الخياط لم يورد في کتابه ما نسبه ابن الروندي الى الجاحظ هنا . فهل كلام‎ 


LAN 


ومن المحتمل أن يكون هذا القول المنسوب إلى الحاحظ D sl‏ من هذا الكتاب 
[ ص ۲۱۷ = [p.428‏ 
وكذلك الروایات المغرضة الأخرى التعلقة بآراء مزعومة قال بها العتز لة 
الاخرون . وهي روايات أوردها الشهرستاني اعتماداً على ابن الروندي (ص 
۲ : ص ٥‏ : ص MY‏ من طبعة كيورتن ) . 
والان نستطيع أن نفهم المقارنة الي عقدھا الشهرستاني بین أقوال 
الحاحظ وبين أفكار dl‏ بكر الأصم : فإن هذا الأخير بإنكاره صفات الله 
أنكر ر کا فعل كل المعتزلة والسواد الأعظم من ا حوارج ) أن كلام الله 
( أي القرآن ) قديم » وهذا صفة من صفات اللہ في مذهب fal‏ السنة : 
ومن جهة أخرى فلأنه قال إن الأعراض لا توجد » وانا ا حواھر وحدها 
هي الي توجد فقد لزمه أن یقول إن القرآن جسم مخلوق . 


ابن الروندي هذا قد ورد في كناب آخر غم « فضيحة المعتزلة » ء خصوصا اذا لاحظنا 
أن الخياط ما كان له أن يففل ايراد هذا الكلام الذي يقوله أبن الروندي على الجاحظ 
oJ‏ عليه وينفيه عنه » نظرا الى أن هذا الكلام خطر € ونحن نرى الخياط يتعقب ابن 
الروندي في كل ما يذكره من أقوال بنسيها الى الجاحظ ؟ هذا ما نستطيع أن نؤكده € 
وكل ما يمكن أن نقوله هو أن من الجائز أن يكون هذا الكلام قد ورد في کناب « فضيحة 
العتز لة )) ولكن الخياط لم يورده € ولم يعن بالرد عليه . ولهذا فان نيبرج في المقدمة 
التي قدم بها لنشرته لكناب « الانتصار » يقول بعد أن آورد کلام الشهرستاني BIT‏ 
الذكر : ١‏ ,.. وھذا لم برد في کتاب الانتصار € ويجوز أن يكون من كناب ) فضيحة 
المعتزلة ») ) ص fo‏ من المقدمة ) . ] قارن کتابنا 272 cibn ar-Riwandi, p.‏ 

ونلينو صادق كل الصدق فيما لاحظه من أن ابن الروندي زور كثيرا من الاقوال على 
4J Call‏ وروی عنهم ما لم يقولوه . وكناب الانتصار مملوء بما يؤكد هذا . ولنورد هنا على 
سبيل JUI‏ حکما من مئات الاحكام التي نطق بها الخياط على ما يرويه ابن الروندي على 
الجاحظ من انه Jot‏ : « انه محال أن يعدم الله الاحسام بعد وجودھا 6 وان كان هو 
الذي أوجدها بعد عدمها» » (... وهذا كذب على الجاحظ عظيم » وذلك أن قول الرجل 
انما يعرف بحكاية أصحابه عنه » أو بكتبه . فهل وجد هذا القول في كتاب من کنبه T.‏ 
فان كنب عمرو الجاحظ معروفة مشهورة في أيدي الناس . او هل حکاه عنه أحد من 
أصحابه ؟ فاذا کان الرجل ميتا فكتبه واصحابه بخر بخلاف ما قرفه به هذا الماجن 
الكذاب € ققد تبین كذبه وبهته وجهله » (ص (YY‏ [ , [ قارن 109 (bad. p.‏ 


LAA 


(V/AY) 


: ) ريدة » محمد عبد افادي » ( الدكتور‎ d 
بن سيار النظام وآراژه الكلامية الفلسفية ء‎ gall — 
. ۱۹١٦/۱۳٣١ القاهرة‎ 


(1) 


[ ص ۱ ] 
حکی ابن الراوندي عن النظام DI‏ أنه كان يزعم آن O‏ من" نام 


الصدر الرئيسي الذي بين أيدينا الآن Lech‏ حكاه ابن الريوندي عنابراهيم النظام من الآراء 
الختلفة » هو نص كناب فضيحة العتزلة » الذي حققنا شذراته في كتابنا 
Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu‘tazilah, (Ph.D. Dissertation, Cambridge‏ 
Oueidat editions, Beirut-Paris, 1975-1977, pp. 105-167.‏ ,)1972 
فالنظام يحتل في هذا الكتاب قسطا Le‏ منه » فابن الريوندي يلمح الى آرائه بوضوح 
في الشذرات ۸ » CTV » ۲۰ € 14 € JA € IV € VV ٤ lo € 16 6 ٩‏ ۲۲ € ۲۳ € 
Yo € ۲۲ e ۲۳ e YY 6 ۲۱ » f, € ۲٩ € YA € ۲۷ € ۲۱ « Yo « ۲‏ > ۲۷۸ » ۲۷ € 
Y, 6 ۸۱ 6 ۷۷ 6 ۵۰ € KM e foe 85 6 4۳ ٤ 4۲ 6 £V e £, « vA ۶ ۸‏ > ۱۰۲ 6 
YA, € ۱۷۵ € ۱۷۲ >» ۱۷۱ « Y, ¢ ۱۷۵ ¢ 1۷۲ € Yo, € ۱٩ e ۱۳ VN‏ € ۱۸۸ € 
۹ء 1۹۰۵ . للتفصيلات € راجع النص Ibid., ch. iv, pp. 115-1753 yf À (p all‏ 
والنص الانكليزي 174-256 Ch. v, pp.‏ وقارن ما يتصل بالنظام 364 Ch. viii, p.‏ 


Ibid., ch. iv, fr. 42 6 gY قارن الشذرة‎ ))-۲( 


LA) 


مضطجعاً لا تحب عليه الطهارة ۰۲۳ وأن” O‏ من" ترك الصلاة عامداً لا يجب 
عليه اعادة ) Di‏ 


(Y) 
[íY ص‎ [ 
بل بحكي البغدادي عنه ( = عن النظام ) أنه قال إن الحواطر‎ 
(o) اجسام‎ 
(Y) 
[A ص‎ ] 


CO 


AJ je . هو‎ db ) على ابراهيم ( النظّام‎ ET 


Ibid., ch. iv, fr. 45. < ۳ قارن الشذرة‎ (Y—Y) 
€ ) ۱۳۲ » ۵۱ ص‎ € dal ربدة هنلا الى ( كتاب الانتصانر € ط,‎ pi یشم الاستاذ‎ (0) 
من ط. بروت . وقارن الترجمة الفرنسسية ازاء هذين‎ ٩۷ € 14 والاشارتان تقابلان ص‎ 
Le Livre du Triomphe, Beyrouth 1957, pp. 47, 120-121. الوضعین انتناظرین‎ 
فرق ص ۱۲۲ « والظاهر ان هذا نقل‎ ( ٩ الاستاذ ابو ريدة هنا في التعليق رقم‎ ZA (o) 
SYLAN عن ابن الراوندي € ويشك الاشعري في صحة نسبة هذا الراي للنظتام - انظر‎ 
© ابو ريدة كيف أنه يجوز نقل البفدادي هنا عن ابن الريوندي‎ UJ ص 1۲۸ ) . ولم يفسر‎ 
في حين ان كناب فضيحة المعتزلة بخلو من مثل هذا المعنى . واذا ثبت لنا تماما ان‎ 
البغدادي ناقل جيد عن کناب ابن الريوندي المذكور » لا يدل هذا بالمرورة على ان‎ 
ينقل من آراء شاذة عن فلاسفة المعتزلة انما يرجع الى آبن الريوندي في کل‎ Lech البغدادي‎ 
الاحوال . ومن هنا » فالاشارة الى شك الاشعري ضروري للفاية € وهو متثبت في تصريحاته‎ 
أكثر من البفدادي في رأينا . ولقد فات على الاستاذ آبي ريدة ان يلاحظ ان ما سیذکرہ‎ 
انما يتناقض مع ما ذكره‎ ) ١٢-١ المقدادي ( أنظر الفرق بين الفرق € ص ۱۲۵ € س‎ 
قبل € وهو ما يوضح اقتباسه من ابن الريوندي في هذا المجرى وكيفية تلاعبه بالالفاظ.‎ 
Ibn ar-Riwandi, ch. vii, p. 5 قارن الاقنياس الطويل للبغدادي في کتابنا‎ 
القارىء اعتراضات ابن الراوندي على‎ aas ( ۱ بذکر الاستاذ آبو ريدة في التعليق رقم‎ (C) 
الانتصار ) . و للتفصيلات » الحاقا‎ OLS النظام » ورد الخياط عليها في مواضع كثرة من‎ 
تما اثرنا اليه من شذرات کتاب فضيحة المعتزلة في تعليقنا رقم ۱ السابق € نشم الى‎ 
CYL CVI € Y, CW € o& € oN < (V ٤ء٢)‎ € ۲۲ » ۲۱ c 14 الصفحسسات‎ 


IA. 


(1) 


] ص Yo‏ [ 
١ f‏ كتاب العالم » e‏ ذ کره این الراوندي AR a d‏ 
على LY‏ > کا E‏ ذلك OV, MLLE‏ أعرف من أمر هذا الكتاب 
ما يزيد Lee‏ حكاه DLL‏ 6 ولعله كتاب sal‏ النظام Nd‏ 2 على أرسطو 
“OY‏ النظام يقول Dl‏ نقض على أرسطو کتاباً ... © 
(o)‏ 


] ص [^V‏ 
وللنظام برهان على حدوث العالم » وعلى أن له محد ا لا 1 


CH, 6€ 13,5 € ۱۰۷ 6€ ۱۰۵ 6 ۱,6 » AY € ۵‏ ۱1۱16 6 ,۱۲ 6 ۱۲۲ € ۱۲۲ (من oD‏ 
روت ۱۹۵۷ ) € وقارن المواضع المناظرة لها في الترجمة الفرنسية 
Le Livre du Triomphe, pp. 12, 15, 16, 19, 21-48, 50, 51, 67, 68, 75, 84-86, 90,‏ 
.157 ,153 ,145 ,139 ,138 ,135 ,132 ,130 ,121 ,120 ,118 
(Y)‏ راجع الشذرة ۱۹۵ من تحقیقنا لكتاب فضيحة العتزنة لابن الريوندي € في USUS‏ 
Ibn ar-Riwandi, ch. iv, p. 173‏ 
(A)‏ قارن كناب الانتصار ٤‏ ط. القاهرة ص ۱۷۲ » ط, بروت ص ۱٢۲١‏ € الترجمة الفرنسية 
Le Livre du Triomphe; p. 7‏ 
بة) ان ما ذكره الاستاذ aah‏ ريدة بهذا الخصوص صادق كل الصدق » فامر كناب العالم 
للنقسام لا زال مجهولا ینا تماما € وبعد ربع قرن من ملاحظة آبي 
ريدة )۱۹)٦( 4L‏ لم نستطع أن تصرف تكساب العالم سخة (AYI)‏ ہما 
An‏ على شذرة OUS‏ فضيحة المعتزلة لاہن الريوندي € حيث قال € مشم! للمعتزلة : 
« 35 1,3 النظام بالالحاد لوضعه كناب العالم € ونصرته ما قاله الملحدون فيه » [ راجع 
النص العربي في Ibn ar-Riwandi, ch. iv, fr. 195, p. 175, Il. 6-8 wis‏ وقارنه بالترجمة 
الانكليزية: 35 Ibid., ch. v, p. 256, Il.‏ ع , آما في تعليقاتنا على الشذرات Bog SUI‏ 
Ibid., pp. 258-337‏ € فقد ذكرنا بخصوص OLS‏ النظام ما نصه : 
Kitab al-‘Alam of an-Nazz4m has been lost, and I have found no‏ « 
trace of it in the other sources at our disposal » (Cf. ibid., p. 337)‏ 
ویبقی احتمال آبي ريدة € Ob‏ يكون کتاب العالم هو الکتاب الذي نقض فيه النظام LLS‏ 
لارسطو » قائما طالا اننا لا نعرف مضمون الكتاب € ولم تصلنا شفراته € ولم يمط الخياط 
عنه اللثام في رده على ما قاله ابن الريوندي [ قارن كتابنا تاریخ ابن الريوندي الملحد € 
ص ۲۹ الشفرة ,> 6 و « تفرق € في السطر الاول يجب أن تقرأ «تقرف») ع € ولعل هو 
الآخر لم يعرف كناب العالم ولم بطلع عليه ! 


t3 


وهو دليل كان أصحاب النظام یصولون به على الناس » كما عبر ابن 
الراوندي 07 . ومجمل هذا الدليل آن ني هذا Dal‏ أشياء متضادة بالطبع ؛ 
ولكنها مجتمعة ومقهورة على غير طباعها € وهذا Ha‏ على ضعفها وحدوما : 
des‏ وجود محدرث ھا هو اللہ ... ۷ 


] ص A^‏ [ 
وقد حاول ابن الراوندي » جرياً على عادته » أن يطعن ني هذا الدليل ؛ 
فاعترض ob‏ الأشياء على غير ما في جوهرها » ان" دل" على اجتماعها 
مع تضاد ها c‏ فهو لا يدل على اختراع أعیانہا ء بدليل أن الانسان یجمع 
۶ 00 الماء Gl ly‏ من غير أن يدل هذا على آن الانسان مخترع 


e 


. (Y) للاعیان‎ 


وقد يكون هذا الاعتراض وجيهاً من ابن الراوندي ۰ لولا أن النظام 
لاحظ أن الحامع للأشياء والمخترع هما ليس يشبهها ؛ "OH‏ ما يشبهها حادث 
مقهور ؛ ولذلك يردا الحياط على ابن الراوندي ah?‏ جمع من سوی 
الله بين النار والماء والتراب وافواء دلیل حدما ء ولکن مخترعها لیس 
هو الانسان الذي يجمعها » لان الانسان يشبهها فی أنه يجري عليه من القهر 
ما يحري عليها ؛ فمخترع الانسان والحامع بين الأشياء المخترع ھا الذي 
لا يشبه شيئاً lee‏ هو الله الذي ( ليس کثله شيء ) OÐ‏ ... 00 


Ibn ar-Riwandi, p. 126, xxxiv انظر كتابنا‎ )١.( 


)11( قارن الانتصار ٤‏ ط. القاهرة € ص £0 — ۷ = ط. بروت ٤‏ ص .1 1( وانظر 
Le Livre du Triomphe, p. 42, ll. 2-15.‏ 


)11( أيضا » المواضع السابقة في تعليق (۱۱) . 

. )۱۱( أيضا € المواضع السابقة في تعليق‎ On 

. ۱۱/6۲ القرآن € سورة الشورى‎ (YO 

. 1۷ ب‎ £o uo » ] بشم الاستاذ أبو ريدة الى کناب الانتصار )= ط, القاهرة‎ (Yo) 


eT 


(1) 


[ ص ۱۰۱ تعلیق Y‏ [ 


(9 


(V) 


] ص ۱۲۰ ] 

[ في الحديث عن انكار النظام للجزء الذي لا Las‏ » راجع ص 
۹ ... لاحظ آولا أن ابن الراوندي ۰ التونی ني النصف الثاني من 
القرن الثالث الهجري OY‏ ۰ رغم أنه یلتمس الطاعن على المعتزلة » ۸ یشنم 
على النظام الا بقوله : ان اب حسم لا یتناهی A‏ التجزؤ ۰ ولم يذكر JU.‏ 
فعل ولا OA) Ce‏ 


SO,‏ :التو ف زان dicar dE EE‏ اا 


)1( یشم الاستاذ gi‏ ريدة في هذا التعليق الى مقولة منسوبة الى ابن الريوندي أوردههما 
الاشعري وعنه نقل المناخرون كالكانبي والسمرقندي [ راجع تلك النصوص الآن في USUS‏ 
تاريخ ابن الريوندي اللحد € ص (A‏ شذرة Y‏ € ص ۱۷۲ € ص .19 ] € ويقع نص نصمر 
الدين الطوسي في تلخيصه لحصل الرازي بين السمرقندي والكاتبي من ناحية الزمان 
Ci j‏ € ص VAS‏ ] ۰ 

Paul Kraus  ناتسالا كفا (!) » والعجب ان محققا كأبي ريدة لم يغد من تحقيق المرحوم‎ (1V) 
ه ( 6 ويلاحظ أن‎ Yo, ) لوفاة ابن الريوندي على انها في منتصف القرن الثالث الهجري‎ 
المقال المذكور نشره الاستاذ الدكتور بدوي مترجما عام ۱۹6۵ « فكان حريا بابي ريدة أن‎ 
برجع اليه » أصلا المانيا أو مترجما الى العربية. يراجع المقال المذكور في الملحق على المجلد‎ 
, الاول من هذا الكتاب‎ 

(1A)‏ بشم ابو ريدة الى كناب [ الانتصار € ط. dai‏ € ص ۲۲ و۲ ] » قارن آبضا ط بروت» 
ص ۳۱ 6 TT‏ » ۳۳ء والترجمة Pp. 50, 31,32, à. Ai‏ 

)14( ليست وفاة الخياط في أواخر ( أو حوالي نهاية ) القرن الثالث الهجري بالامر القاطع . 
فلقد مر عهد بعيد على رأي الاستاذ Nyberg‏ الذي سجله في مقدمة کناب الانتصاسار 
ر ط. القاهرة ۱۹۲۵ » ص 14 ) حيث JU‏ ( ان الخياط عاش في النصف الثاني من 
القرن الثالت € وتوفي بعد سنة ۲.۰ ه بقليل » [ قارن الترجمة الفرنسية » ×× ۳۰ ]۰ 
ومع اننا اخذنا براي وفاته حوالي ..؟ ه € (راجع USUS‏ تاريخ ابن الريوندي اللحد € 


(AY 


يرد على ابن الراوندي بیان مذهب النظام على نحو يؤيد أن القسمة وهمية 


ذهنية احتمالية 9( 


... [ ص ١١١‏ ] 
Cd‏ البغدادي 4۲٩ ill » OY‏ ھء فهو ... يعترض على النظام 
باعتراض ابن الراوندي ۲۳ ... وبعترض البغدادي CP‏ على النظام Uc‏ 

ا حردلة والحبل ء کا فعل ابن الراوندي أيض] 9" . 


(A) 


[ ص ١55‏ ] 
a£ AUS‏ آن" ابن الراوندي لم يطعن على النظام الا" لقوله بعدم تناهي 
التجز و + وم يذكر شيئاً عن قول النظام بالطفرة » ولا هو أحوج احیاط 
إلى الکلام فيها ؛ ویظهر ذلك BEE “OY‏ وابن الراوندي BIS‏ بعرفان 


ص 15 ۰ رجوعا الى ما ذهينا اليه سابقا مع الشك التام في كتابنا الآخسر 
Ibn ar-Riwandi, p. 58, note 79‏ ] » لکن ببقی احتمال کون وفاته بعد ۲.۰ ها € 
في Y. Y‏ أو ۲,۸ سائدا هو الآخر « للمفاضلة قارن : Ibid., p. 59, note‏ » برأي الاستاذ 
8 قبل ذئك 161 Kleinere Schriften des Ibn Al-‘Arabi, Leiden 1919 p.‏ 

ولعله كان يتابع الاستاذ Max Horten‏ في كتابه المشهور 
Die philosophischen Probleme der spekulativen Theolgie im Islam, Bonn‏ 
p. 276.‏ ,1910 


قارن Brockelmann, GAL, Suppl. vol. I, p. 341 > Lai‏ 
H. Ritter, Muhammedanische Háresiographen, (= Philologika iii), in : Der‏ 
Islam, 1929, xviii, p. 38.‏ 
(.؟) يشر الاستاذ al‏ ريدة الى OLS‏ [ الانتصار € ص YY‏ € ۲ € 00 ع من ط. القاهرة € 
فقارن الآن ط. بروت € ص (V — CV » ۲۳ € YY‏ € والترجمة الفرنسية 
pp. 30-35, 50-51‏ 
s (0)‏ أبو ريدة الى كناب [ الفرق c‏ ص ۱۱۳ € ۱۲۲ ۲ ۰ 
(Y‏ قارن الاشارات في تعليقنا (Y.)‏ السایق 5 
(TY)‏ يشر آبو buy‏ هنا JI‏ كناب ] أصول الدين € ص OV‏ ع . 
110( قارن الشذرة ٦٢‏ من كتاب فضيحة العتزلة في كتابنا 
Ibn ar-Riwandi, ch iv, fr. 26.‏ 


CAE 


“ol‏ النظام بقصد أن الجسم يحتمل PR‏ بلا c Ak‏ لا أن فيه أجزاء 


(4) 


] ص ۱۲۱ ] 
وم يسلم مذهب النظام ي ا لحزء من قوم يسيئون فهمه ويازمون عليه 
الزامات مکفرة + وهذا ما فعله البغدادي C‏ حیث Jun‏ مستنداً الى 


طعون اين الراوندي ` ۲ 


(ix) 


] ۱۲۲ ص‎ J 
حركة الاعتماد ( عند النظام ) ... ۸ يذكرها ابن الراوندي في‎ ... 
۲9 تشنيعه على النظام‎ 


(11) 


] ص ۱۰ ] | 


۰ ] ۱۲۳ ريدة ههنا الى كناب النفدادي [ فرق € ص‎ ai آشار‎ (Yo) 

(Y)‏ تنص الشدرة Yo‏ السطور V‏ د .۱ من كناب فضيحة 4j Sall‏ على ما بلي : ( ثم زعم 
ز = النظام] أنه : ( ليس من قطع مضى الا وهو غر متناه ) » وذلك أنه زعم آنه : Y)‏ نهاية 
للقاطع ولالقطعه) , فاذا زعم أنه قد فرغ من قطعه » فقد آوجب الفراغ مما لا يتناهى € وما 
لا بتتاھی لا آول له عنده . فهذا بعينه ما آنکره على أهل الدهصر ) . أنظر Lists‏ 
Ibn ar-Riwandi, p. 2‏ وقارن کناب الانتصار » ط. القاهرة € ص f(‏ € 
ط. بروت € ص TY‏ € والترجمة الفرنسية 51-32 pp.‏ 

(TY)‏ هذا صحيح تماما لدى da»! ja‏ شذرات كناب فضيحة Al yall‏ » كما هو معلوم € راجحسع 
Ibn ar-Riwandi, pp. 115 ff tous‏ . غير اننا مع هذا نشاك كل الشك Lech‏ اسقطه 
الخياط من نصوص الكتاب » انظر Ibid., ch. iii‏ 


(Ao 


... ويكاد يكون كلام كل من الشهرستاني 09 والبغدادي O9‏ عين 


ما يقوله ابن الراوندي TT‏ ني تشنيعه على النظام "١‏ . والشبه أقوى بین 
كلام البغدادي وكلام ابن الراوندي ؛ والراجح أن هذين الرجلین نقلا 


(FY) 


[ ١1١ ص‎ [ 


OC‏ يكون النظام قد قال هذا الذي ينسبه dl‏ البغدادي والشهرستاني 


عن ابن الراوندي » خصم العتزلة وخصم النظام .. 


بنصه ء فهو ما أشك فيه .... والشبه بين ما يقوله البغدادي والشهرستاني 
وبين ما يقوله ابن الراوندي مما يدعو إلى الشاك في قيمة روایتھما 7" ؛ 


يشر الاستاذ ابو ريدة هنا الى [ الملل » Y^ uo‏ ] . 
ویش هنا آبو ريدة الى کناب الفرق € [ ص ۱۲۷ ] . 
ویشم هنا الى [ ص ۵۱ — of‏ من کتاب الانتصار ] » ط, القاهرة « وهي تقابل ص 11-29 
من ط. بروت» و 45-47 pp.‏ من الترجمة الفرنسية » قارن ULES‏ 
Ibn ar-Riwandi, ch. iii, p. 95, no. 44‏ 

فارن الشذرة (XLIV)‏ في تحقیقنا لنص فضيحة المعتزلسة في كتابنا السابق 
(Ibid., ch. vi, p. 128, ch. v, p. 195)‏ وراجع تعليقاتنا على الشنرة المذكورة 

(Ibid., part III, ch. vi, p. 274 Note)‏ وقارنه بمقابلة اللص وفق اقتباسات 
البفدادي وال هر ستاني < (Ibid., ch. vii, p. 342 Addendum) Lai‏ 
ومن هنا فمن الضروري مراقبة الشذرة المذكورة بما ورد عند البغدادي في الفرق بين 
الفرق € والشهرستاني في J‏ واللحسل )1-4 (Ibid., ch. iii, p. 107, XLIV‏ 
وله ناقشنا هذه المسالة € والاقتباسات الاخرى عن ابن الريوندي بتفصيل 
(Ibid., ch. iii, pp. 111-114a)‏ — فظهر لدینا ہما لا يقبل الشك ان البغدادي كان نقسل 
عن کناب فضيحة ااعتزلة وعنه نقل كل من الاسفرايني في التبصم في الدين » والرسعني 
في مختصر الفرق بين الفرق » اما الشهرستاني فقد اتفقت اقتباساته عن ابن الريوندي مع 
البغدادي أحيانا وخالفته أحيانا أخرى € وهو بلا أدنى ريب مصدر آخر هام ومستقل 
لدينا لشذرات كناب فضيحة العتزلة الذي نقل عنه بصورة مساشرة كالبفدادي € 
(Ibid., p. 1148(‏ 
كفا (!1) يرى الاستاذ pi‏ ريدة . اما آنا » فقد لاحظت في دراساتي الدقيقة عن ابن 
الريوندي واثرہ في التيار الكلامي ومنهجه الجصدلي في الفلسفة الاسلامية بعد القرن 
الثالث الهجري « (35-78 (Ibn ar-Riwandi, part I, ch. ii, pp.‏ أن محمل النقول 
في الكتب الناخرة ترجع الى كنابه فضيحة المعتزلة عند الطعن في المعتزلة » كما ان مجمل 
الطعون على الشيعة ترجع الى كناب فضيلة العتزلة للجاحظ» وهذا الاخر مفقود ويا للاسف 
( قارن ما قلناه e (Ibid, part I, ch. i, pp. 23-30 als‏ واخرا » فان مجمل موقف 


CAN 


(YA) 
(14) 
(۲) 


Aalt 


déi 


(m 


TPG,‏ كان ابن الراوندي من العتزلةءفخرج عليهم : فطردوه ؛ فألف 
الكتب بي الطعن عليهم وني الطعن ني الاسلام ؛ ولذلك نراه لا یذ کر کلام 
المعتزلة الا" مبتوراً أو محرفاً أو هو Sh‏ ما بلزم عنه في Maly‏ . وقد 
نهل عنه من بجاء بعده من آصیحات القالات > فصر حوا أحباناً 9 As‏ يصرحوا 
أحياناً ٠» veel‏ أو هم نسجوا على منواله ني اتباع طريقة « الإلزام » ۳٩‏ ؛ 


والقدر الصحيح المتفق عليه والذي نسلّم به هو القول Ob‏ الأشياء Ge‏ 


- 


التکلمین الاشاعرة كان يعتمد في اصوله الاولى على الصورة الضطربة في التطاحن بسن 
i‏ العتزاي السني ) وبين أبن الريوندي ( المعتزلي الشيعي ) » في تقییم الجانب 
الاعتزالي رجوعا الى ابن الريوندي € وفي تقييم الجانب التشيعي رجوعا الى الجاحظ . 
( قارن في هذا المجال للاستفاضة 56-77 ,471 ,365 (Ibid. pp.‏ ومن هنا c‏ فاذا کان 
السك بسري الى روايات الناقلين عن ابن الريوندي € فان الشك بسري مرة اخرى الى 
الناقلين عن الجاحظ , وبالتبعية » فان الشك يسري مرة ثالثة الى الذين نقلوا عن الائنین, 
هذا الاستخلاص المنطفي » الذي يبدو لنا صحيحا سليما » هو آفة الباحثين اليوم » لان 
كلا منهم بنظر للمسالة من موقعة ازاء هذه الاطراف الثلانة. «Ul Let‏ فبتواضع وأمانة» لا 
أشك فيالنصوص هاتيك» QUY‏ اعتبر أن واجبي الاولكباحث ينصب على اعادة النظر 
وفحص الروايات مهما اختلفت في مصادرما ومعانيها بعقليتنا الجديدة المعاصرة . 


(Y(—TO‏ هذا الذي يصف به الاستاذ al‏ ريدة ابن الريوندي هنا انما هو خلاصة اجمالية لما 
راہ المعتزلة المنأخرون 4x‏ فيه رجوعا ال اتهامات الخیاط العتزلي الاول الذي شوه LJ‏ 
صورة ابن الريوندي الحقیقیة . فابو ريدة هنا € ينظر الى أبن الربوندي من وجهة نظر 
المعتزلة » منحازا اليهم » كما Jad‏ قبله المرحوم الاستاذ H.S. Nyberg‏ عندما كنب مقدمته 
المتازة لكناب الانتصار ( راجع ط. القاهرة € ص YA — TE‏ € والترجمة الفرنسية» 
الصفحات xxiii — xxxi‏ ), هذا الموقف الضاد لابن الريوندي € من الزاوية المعتزلية» 
الخباطية الاتجاه € هي الني تعم كنب الباحثين المعاصرين € فلاحظ . 


(Yo)‏ راجع ما قلناه في تعليقنا (YY)‏ السابق . ومن الناسب أن اضيف هنا ان ii b‏ (الالزام) 
هذه ليست خصيصة في نقد ابن الريوندي للمعتزلة » انما هي طريقة اخذ بها امْتکلمون 
الاولون في النصف الثاني من القرن الثاني حتى النصف الثاني من القرن الشالت € 
الهجريين » فمراجعة بسيطة ودقيقة للاسالیب الجدلية عند المعتزلة والشيعة والخوارج 
والحنابلة في تلك الفترة » تدلل على انها طريقة مناثرة الى حد بعید بموضوعات (الجدل) 
الارسطي وشروحه الشائية على الاجمال € ممتزجة بوجه خاص بقواعد (الفالطے)) التي 
وصلتھم من الاورغانون . 


YY — ابن الریوندی‎ LAY 


A‏ و اس کر 


, ۳۷ واحدة‎ à ضر‎ ١ أو‎ ۴٢ e جملة‎ n 
(1¥) 


] ص ۱۵۵ [ 

... فقد يكون النظام قد استند إلى نصوص القرآن ۳۸ وإلى ما جاء 
في الحديث ۴ ۰ فقال ob‏ اللہ خلق الأرواح «II‏ وان آبناء آدم 
كامنون في أبيهم الأول d‏ صورة D'A‏ ؛ e‏ جاءخصومه فألزموه إلزامات 
كثيرة ؛ تم حدثت فتنة ابن الراوندي » فتقول على النظام ما م يقل [ص Den‏ 
تشنیعاً عليه ”“ ؛ نم نقل أصحاب القالات المتأخرون عن ابن الراوندي 
هذه الالزامات ؛ واصبحت منسوبة للنظام ... 


(CM‏ يذكر الاستاذ aal‏ ريدة هنا كناب ( الانتصار OF ver‏ ) من ط. القاهرة € وهي تقابسل 
ص )) من ط. بروت » و 47 p.‏ من الترجمة الفرنسية . 

. ] 6.5 المقالات 6 ص‎ c يشير الاستاذ ابو ريدة هنا الى [ الاشعري‎ (TY) 

. ۱۷۳ - ۱۷۲/۷ یراجع القرآن سورة الاعراف‎ (YA 

(A‏ يشير أبو ريدة هنا الى کتاب الروح لابن قيم الجوزية الحنبلي » طبعة حیدر آباد ۱۳۲۶ه» 
ص ۱۵ — ۱۱ » وقارن ص ۱۷۵ د ۱۷۹۸ء 

(.4-.)) لا یذکر الاستاذ أبو ريدة خصوم النظام الذين D‏ الزموه الزامات كثرة » » فاستفلها 
ابن الريوندي فيما بعد لكي يلزمه هو الآخر ہما « لم يقل » (!) . والحقيقة التي لا تقبسل 
الجدل اليوم ان خصوم النظام المبکرین كانوا من معاصريه (زملائه أو أتباعه) من المعتزلة € 
ولم يكونوا من خارج الدائرة الاعتزالية كما يتوهم القارىء من عبارة الاستاذ أبي ريدة . 
1315 كان التفصیل في هذا له وقت آخر » فلا اقل أن نشم الى ابن الريوندي نفسه QU‏ 
نموذجا لهؤلاء الخصوم المبكرين » فالزاماته - كما نری - من الزاماتهم € وقد استفاد 
Lei‏ من التشنيع على النظام في زمانه . وبخصوص وصف انشقاق ابن الريوندي عسن 
الخط العام للاعتزال بالفتنة کلام مال اليه الاساتذة المستشرقون € des‏ الاخص الاستاذ 
Nyberg‏ في مقالته عن (المعتزلة) € JE‏ 

Encyclopaedia of Islam, (1st edition), vol. III, part ii, p. 790/B 


(AA 


(AJAY ) 


بدوي ء عبد الرحمن ( الد كتور ) : 
- الانسانية والوجودية في الفكر العربي ٠‏ 
القاهرة ۱۹۶۷ 


(1) 


1 ص ۵٩۲‏ ] 
... وهنا نلاحظ أن معسكر خصوم الدين سرعان ما تلقف هذا 
الحديث O‏ وانخذه حجة d‏ هجومه ضد الدين DR.‏ نری ابن الراوندي 


يقول : « إن الرسول شهد للعقل برفعته وجلالته » فلم آتی عا ينافره 
ان کان Bole‏ ؟ ) M‏ . ثم جد تمجید العقل ¢ عنده ) منسوباً للبر اهمة الذين 


(۱) هو حدیت « اول ما خلق الله العقل » c‏ راجع نفس الكتساب € ص of‏ س ١١‏ . قارن 
بحشنا « الصراع بين التجربة الدينية والميتافيزيقا في الاسلام » » المنشور في مجلة 
الاقلام » ) بغداد ۱۹٦۷‏ ) » السنة الثالثة / عدد Y‏ € ص ٩.‏ س ۱۳ € uo‏ ۹۷ رقم ۰۱۱ 
وبخصوصالصادرالاساسيةلهذا الحديث € ورأينا Lech‏ € تراجع للتفصيلات تعليقاتنا على 
نص كناب ) فضبحة المعتزلة » لابن الريوندي في کتابنا 

Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu‘tazilah, part iii, ch. vi, pp. 300-301, 322. 

(Y)‏ یشم الدكتور بدوي هنا الى كنابه [ من تاريخ الالحاد في الاسلام » ص ۱.۲ [ » وقارن 
Lai‏ الکتاب نفسه € ص AC‏ س .۱ € ص ۱۱۱ تعليق ۲ . وانظر الاصل الالماني لبحث 
كراوس ( قارن Aalt‏ الاول من کتابثا Ap‏ ص YM‏ د ۳۷۲ ) > 

Paul Kraus, Beiträge zur islamischen Ketzergeschichte, in : Rivista degli Studi 
Orientali, XIV, pp. 99, 112, 123. 


۹ 


١‏ ان البراهمة يقولون |3 قد ثبت عندنا وعند خصومنا أن العقل 


أعظم نعم الله سبحانه - على e ee: de‏ قارف 
ونعمه ء ومن del‏ صح الأمر والنهي والترغيب ( a‏ ۱9 


وعثل هذا DU‏ يقول al‏ بكر محمد بن زکریا الرازي في مستهل کتاب 
« الطب الروحالي » O‏ 


(Y) 


[ ص ۵۰۵ ] 
( ويرجع الدكتور بدوي خاصية Ae?‏ العقل في الفكر الاسلامي إلى 


تأثير ( SE‏ المحدثة » والغنوص © ثم المذاهب المندية أو ما زعم 
ہم 9 يف إل E gdh‏ كارف اراك ال EE‏ 
erh Ca‏ ہر i‏ 5 ي سعری 


لى هؤلاء كلها من اختراع ابن الراوندي . 


(T)‏ [ من تاريخ الالحاد 6 ص ١.١ - ١٠١‏ ] » وقارن الصفحات ۸۰ ۰ ۱۱ , بلاحظ أيضا 
Kraus, ibid., pp. 97, 111, 121‏ 

(6) سقطت « الترهيب » من اقتباس بدوي € وهي ضرورية » انظر AUS‏ السابق € ص A.‏ 
Y. we‏ € ص Y.‏ س ٠ Y‏ 

py (0)‏ بدوي الى ص ٢٥‏ ل of‏ من ALT‏ اعلاه . وكذلك يحيل الى DI‏ رسائل فلسفية لابي 
بكر محمد بن زكريا الرازي » > ج ۱ ص ۱۷ س ۱۱ € ص ۱۸ س ۱ € باول کراوس > 
القاهرة ۱۹۲۹ . وراجع Lan Lech‏ بهذه النقطة « من تاریخ الالحاد في الاسلام € € 
ص ۱۹۸ د ۲۲۷ € خصوصا ue € (CY. Y21 Y. Y — ۲.۱ uo‏ ۲۲۱ ] ۰ 

09( یذکر بدوي هنا [ براجع W. Bousset, Hautprobleme der ogib Jصتب Lech‏ 
Gnosis, 7‏ ومقالتيه : الفنوص Gnosis‏ والفنوصية Gnostiker‏ في دائرة 
معارف بواي — فیسوفا = Pauly — Wissowa‏ ] . ولاحظ ما بذکره في ص ۲۲ من کنابه 
نفسه € من ان ( الفکرة الرئيسية فيها ] في الفنوص ] هي فكرة الانسان الکامل 


Ose 


(Y) 


3s 

SC i,‏ الانسانية الى عثلها ابن الراوندي: انتشرت وكان ها 
A‏ الحاسم في التطور الفكري العرلي ني القرن الرابع الهجري ؛ بحيث نستطيع 
ol‏ نرد Tus‏ من OL‏ هذا القرن Al‏ تأثره .سلا آو bei‏ » هجوماً 
أو Laf‏ ؛ وکلاهما مابة التقدیر سواء ۷ . 

(1) 
] ١١ ص‎ ] 

» من حيث التحديد التاريخى لنشأة هذه النزعة في الفكر العربي‎ Gi 
بدأت بصورتها الواضحة القوية في مستهل القرن‎ C] فنستطيع أن نقول‎ 
في القرن الثالث » واستمرت‎ Dr الرابع » بعد أن مهد لها ابن الراوندي [ص‎ 
تقوى ويتعمق مضمونہا ` وتوسع میدانہا من الدين إلى العلم إلى الأدب‎ 
العام » حتى تلقتها الصوفية الاشراقية ني القرن السادس مثلة في مؤسسها‎ 
ابن سبعين ... حى‎ e ... GF ابن‎ e ... > الا كبر السهروردي المقتول‎ 
. ازي والداماد ي القرن الحادي عشر المجري‎ säll تبلغ الصدر‎ 


05 73/6605 » أوالانسانالالهي أو الاول € . 
(Y)‏ ( من تاریخ الالحاد في الاسلام [ ٤‏ ص ۱۵۷ ب ۱۷۰ e‏ 


ô.) 


(۹/۸4) 


= أبو حيان التوحيدي ٠‏ 
القاهرة ۱۹44 . 


(1) 


] oV ص‎ [ 

فأول ما 771 من الطعن فيه [ في ul‏ حيان ] ما نسب إلى C)‏ 

١‏ — ابن فارس » » والمعروف أن" المقصود به : « آبو الحسين أحمد 
ابن زكريا بن فارس » O‏ المتوق ‏ على اختلاف آقوال المؤرخين فيه 
بین ۳٣۰‏ و ۳۹۱ و ۳۹۵ هجرية ‏ » وهو deo‏ معاصر لإي حيان » 
ومتصل به اتصال مشاهدة وسماع . | 


جاء في طبقات الشافعية ‏ عند Al‏ جمة Us  نائيح BY‏ عن « الذهي» c‏ 


(as)‏ نقتطف هنا مناقشة الدكتور محيي الدين للطعون في التوحيدي € وهي بالتبعية تتعلق 
بابن الريوندي وأبي العلاء العري » فلاحظ . اما الهوامش فهي من صنع المؤلف المذكور 
lenis‏ كان UJ‏ تعليق € وضمناه تحت نجمة (ug)‏ في الهامش . 

)1( مقدمة المقابسات . الاصل والهامش ص 1o‏ ط الرحمانية ۱۹۲۹ . 

)1( التظم لابن الجوزي V E‏ ص ۱۳ ط حیدر آباد ۱۳۵۸ ها , 


o.Y 


عن « ابن الحوزي » » أنه قال : قال « ابن فارس » في كتاب « الفريدة 
واللحريدة » « كان آبو حبان کذاباً ء قلیل الدين » والورع عن القذف : 
بالتعطيل . 

ولد وقف سيدنا الصاحب ۰ كاني الکفاة O‏ على بعض ما كان بدخله 
ومحفیه من سوء الاعتقاد ¢ «dos‏ ليقتله c‏ فهرب والتجاً إلى آعدائه » ونفق 
علیهم بزخرفة وإفكه » ثم عنروا منه على قبیح د خلته » وسوء Ec‏ 
وما aby‏ من الا حاد > ويضيفه إلى السلف eee ce‏ < فطليه 
الوزير » المهلي ) » فاستير da‏ » ومات في الاستتار » وأراح الله منه > 
ولم يؤثر عنه إلا مثلبة أو مخزية © . 


[ ص [oV‏ 
وسنعرض - بعد عرض أقوال المؤرخين — إلى ما في نسبة هذا القول 
معاصر > مثل « ابن فارس » أن يقع فيها ء ما Wet‏ نميل إلى الشك ني 

في صحة نسبة هذا القول له . 
Y‏ ما تسب إلى alo‏ الوفاء ‏ بن عقيل البغدادي » 1۳۱ — eur‏ 
ورد ف المنتظم لابن الحوزي > عند ترجمة « أي العلاء العری » : 
قال « ابن الحوزى » : « نقلت من خط d‏ الوفاء بن عقيل » أنه قال : 


. هو الصاحب بن عباد‎ (Y) 

()) طبقات الشافعية للسبكي L E‏ ص ۲ ۲ ط مصر . 

(o)‏ هو علي بن عقيل شيخ الحنابلة ببغداد كان صاحب مشاركة في العلوم تعصب عليه فقهاء 
الحنفية لنصرته جهة الصوفية € وتصنیفه في مدح (الحلاج) حتی ارجموه عن ذلك . 
انظر الكامل والمننظم في وفيات & ۵۰۱۳ . 


o, E 


١‏ من العجائب : أن « العری » أظهر ما آظهر من الكفر البارد » الذي لا يبلغ 
مبلغ شبهات الملحدين ء بل قصر فيه کل" التقصير ء وسقط من عيون الکل" 
di‏ و ete‏ ا ور 
تظاهر بالكفر : وزعم أنه مسلم في الباطن » وهذا عكس قضايا المنافقين 
والزنادقة حيث تظاهروا بالإسلام > وأبطنوا الکفر » فهل كان بي بلاد 
الكفار : حى شتاج 202 الإسلام ء فلا آسخف “Mie‏ من سلك 
هذه الطریقة ء الى هی T‏ من xo b‏ الزنادقة والمنافقين ‏ |3 كان 
المتدين يطلب نحاة الاخرة ء لا هلاكها في الدنيا ‏ حى طعن A‏ الإسلام ؛ 
في بلاد الاسلام ء وأبطن الكفر » وأهلك نفسه ني العاد » فلا عقل له ولا 
دين : وهذا ابن 1 ص ۸ ] الريوندي cO‏ وأبو حيان » ما فيهم ء إلا 
من انكشف ي كلامه سقم في دينه › يكير الحمد والتقدیس > ويدس” في ذلك 
الحن (O‏ 


. الفرج بن الحوزي » ۵۱۰ — ۵۹۷ هجرية‎ gio ما تسب إلى‎ Y 
حيان » . قال « أبو‎ GY» جاء في طبقات الشافعية للسبکی عند ترجمتہ‎ 
الفرج بن الحوزي » : زنادقة الأسلام ثلاثة : « ابن الراوندي » وآبو حيان‎ 


: و آشد هم على الاسلام أبو حیان‎ ۱ : SB. ) لتوحيدي 3 وأبو العلاء‎ zi 


لأنه جمع ول بصرح نت 


CU‏ جاء في هامش السفر الاول من كناب تعريف القدماء بابي العلاء ص Y.‏ ط دار الکنسب 
سنة 19164 . ( هو أحمد بن يحيى بن اسحق الراوندي التکلم منسوب الى « راونسه H‏ 
قرية من قرى «قاسان» بالهملة وقد ضبطت في الانساب ویاقوت والوفيات والبداية بالف 
بعد الراء لکن جرى ابن الجوزي كما جاء في الاصلين وفي ترجمته لابن الراوندي في‌النتظم 
على ان اسمه D‏ الريوندي » بالياء بعد الراء وقد فرق ( ياقوت ) بين راوند الني هي 
بناحية قاسان بالهملة وريوند التي بناحية نيسابور . اما ابن خلكان فجمل البلدين بالف 
بعد الراء » . 

A c gall (vi‏ ص ۱۸۵ ط حيدر SLT‏ ۱۳۵۸ ه وتعریف القدماء بابي العلاء السفر الاول 
ص ,۲ ط دار الکتب e VALE‏ 

. طقات الشافعية ج ) ص ۲ ۲ ط, مصر‎ (A) 


2۰4 


ويبدو أن « ul‏ الفر ج ( "PN‏ هذا من کتب ( Gl‏ الوفاء » السایق 
الذكر di,‏ آورده NB‏ عنه من مؤلفاته » تم زاد عليه ab‏ — أي H‏ حيان — 
"A3‏ الثلاثة ضرراً على الإسلام ; 


(2) 


] M ص‎ [ 


وجماع القول أن النص V‏ ويرد بما عرفت من المعاصرة » 
والعداء المتبادل » وببغض ١‏ ابن فارس » للفلاسفة c‏ وإنه يفقد قيمته التار محیة 
Sok‏ من الاضطراب » وعدم الانسجام ؛ مع الحقائق الثابتة لحياة 
) اي حیان € . 


اورشن آذ إل الك ٠‏ واجدر الا تقل së d‏ مناقشة و خیص.. 


وأقرب الطاعنين gl» d‏ حيان » إلى عصره - کا رأيت — gly‏ الوفاء 
ابن عقيل » وهو رجل عرف في بدء حياته بالتعصب للصوفية ء والتمجيد 
للحلاج ء ولكن الحنابلة في « بغداد» ثاروا عليه » وشكوه إلى السلطان > 
حى رجع عن رأيه » واستکنتب الرجوع عن الإعان بمذاهب المتصوفة › 
وعند ذلك استعاد مركزه شيخاً للحنابلة . 


(ae)‏ — سيناقش الدکنسور محيي الدين » بعد آراء جمة أخرى من المؤلفين كالذهبي 
والعسقلاني € في الصفحات التالية » مما لا علاقة له بابن الريوندي € ولانصبےابھا في 
نبرئة ابي حيان التوحيدي . ولاهتمامنا بابن عقيل » حلقة الوصل بين ابن الجوزي وابن 
الريوندي Lech‏ یثقل عله من أخبار الزندقة والتكفر € نورد بقية مناقشة محبي‌اندین 
لاصالة الاخبار عند ابن عقيل او عدمها » وبالتبعية التشكيك في اخبار ابن الجوزي . 


9.9 


جاء A‏ المنتظم لابن الحوزي : « وقد حصلت فتنة ثي بغداد عام a ٦٦٤‏ 
[ ص Yo‏ [ 
لأجل أي الوفاء بن عقيل هذاء وقد كان WEH‏ ينكرون عليه ترد ده إلى “de gh‏ 
ابن ad JE‏ » » ني أشياء غريبة يقوها » واتفق أن مترض" > فأعطى رجلا من 
EE‏ 
ذلك الرجل » > فرأى فيها ما يذل" على Jas‏ م المعتزلة » والرحم عا یتپ 
ace as;‏ في ملح « اطلاج » جزءا في زمان شبابہ > تأول فيه أقواله . 


وفسر أسراره » واعتذر له » فمضى الرجل » واطلع على الكتاب الشريك 
« أبا منصور » وغيره ء فاشتد" ذلك على أصحابنا » وراموا الإيقاع به › 
)4( 


فاختفى إلى أن آل أمره إلى الصلاح سنة حمس وستين T‏ 

فأنت ترى أن الرجل كان ني بدء حياته من مناصري أصحاب المذاهب 
الصوفية » وحرجي کلماتہم > والراجعین ما إلى الحهة المتفقة وأصول 
الدين e‏ ولكنه حين وشبى به wi, d‏ ا حنابلة عليه د عن رأيه 3 
وجارى العامة في أهوائهم ء فحسن حاله واستقام أمره . 

فلم لا يجوز أن یکون نيله من ابن الراوندي c‏ وأني العلاء gl,‏ حيان . 
ترضية يقدمها لأشياعه » كبر هان على عدوله عن مذهبه القديم ؟ . 

على أننا لو حاولنا مناقشة كلامه بمجموعة c‏ وما تناول به كلا من 
الثلائة ‏ جامعاً بينهم على غير وفاق A‏ آرائهم ‏ لوجدنا جال التهجين 
والتجريج له واسعاً جد؟ . 


فمن ذلك : أنه جمع بين BW‏ أعلام » كل منهم يختلف عن صاحبيه . 


(۹) النتظم c‏ ۸ ص ۲۱۲ ط حیدر آباد ۱۳۸ e‏ 


o, A 


[ ص ۱۱ [ 

Al ابن الراوندي - فيما عرف — كان من متكلمي العتزلة > ثم‎ Ob 
التاج ) حتج فيه لقدم‎ eus وناظر » وألف‎ E D ll pi ولزم‎ 
c JL. A وكتاب « الزمرذة ) بحتج فيه على الرسل » ويبرهن على إيطال‎ c dul 
وکتاب « الاؤلؤة » في تناهى‎ > es و الفریدة ) (*) في الطعن على‎ OLS, 
الحركات » نم نقض أكثرها . فأيّ سبیل للمقارنة بين هذا الرجل » و « أي‎ 
. حینان » » وإنه ما عرف قط بكتاب تناول فيه أصول الإسلام بنقض وإبطال‎ 

وكذلك نؤاخذه على قوله : « LÍ “Of‏ العلاء » أبطن الإسلام > وأظهر 
الكفر قوله « إن لقوله باطناً » . ومن يفهم "ya‏ على وجهه - وفهم النص" 
شىء له أثره - ير أن VW‏ العلاء اعتذر ol‏ كلامه بحتمل وجهين > قد حالف 
أحدهما ظواهر Gull‏ فهو Ve‏ لم يبطن إسلاماً » ويظهر كفراً ia:‏ 
آنشاء كلاماً یحتمل ما لا يوافق أصول آلاسلام . 


فلو أن « أيا الوفاء ) أدرك كلام ) JI‏ العلاء » على وجهه الصحيح c‏ 
ما وصفه بأنه يبطن الإسلام » ويظهر الکفر . على أن أحداً من المؤرخين 
لم يقل : إن آبا العلاء ادعى الكفر جهرة ء وأبطن الإسلام في نفسه c‏ ,| 
الذي قالوه : إن كلامه حتمل الزيغ والمروق عن الاسلام . وقد كان Way‏ 
أن نستمر في مناقشة غير أن هذا الاستطراد لا يتسع القام لتوفيته . 

ومثل هذه الأحكام الي تصدر عن المؤرخين » ينبغي أن يقف l^‏ 
الباحث حذراً متيقظاً » فلا یطمئن" ell‏ ما ۸ يكن ا شاهد من آثار من 
uus‏ وتتناول kb:‏ ربما لا تكون وجيهة في نفسها » أو لا تكون سليمة 
في بواعثها وأسبابها . 
ei‏ بالرغم من اننا تركنا آراء محيي الدين على سجيتها » دونما مناقشة € نود أن نشم الى 

القراءة الفريبة لعنوان « كناب الفريد » على انه « كناب الفريدة » € وهو غلط واضح! 


فاذا حرف كناب الزمرذ على الزمرذة » في بعض المصادر € فلم نسمع بتحريف الفريد 
على الفريدة ! 


[ ص ۱۷ ] 
وثانيهم بعد « أبن فارس € ( جم الدين بن الحوزي » وقد كان آشد هم 
حماسة kary‏ على الرجل ؛ فقد زاد عل ما نقله عن أستاذه « ألي الوفاء » قوله 
العروف : ) وأشد هم على الإسلام « ابو BY (Oe‏ جمج 00 z‏ يصرح E‏ 


e 


إن « ابن الحوزي » من تلامیذ ) JI‏ الوفاء بن عقيل » ؛ وقد قرا من 
مؤلفاته ما يزيد على مائة وخمسين Zä c lle‏ بأحكامه وآرائه . هذا 
وكتبه ‏ ومنها ) النتظم ) و » صفوة الصفوة ) و « تلبیس إبليس ET‏ 
تشهد له بالتعصب على رجال التصوف 6 والنكير عليهم في كل مناسبة 
كان الحلاف ني أمور ليست من أصول الإسلام . وقد رأیت كيف أخذنا 
على gl»‏ الوفاء » أن يجمع بين glo‏ حيان » ء « وابن الراوندي ) ي مسلك 
واحد » فکیف بن یری أن « أبا حيان » كان آشد" ضرراً على الإسلام 
من « ابن الراوندي  »‏ و « أي العلاء » . 


قال » Qa d‏ ) — وهو سبيل الدفاع al eke glor‏ كيف 

يتعرض ابن اللحوزي لا لم یجزّه له العقل : ولا الدين » ولا الشرائع : 

فتسرب في طوايا الضمائر ۰ وتولّج خفايا القلوب » واستخرج من خبايا 

الأفئدة ما أباح له الحكم ob‏ أبا حيان » كان آشد" على الاسلام من سواه . 
GU,‏ ؟ sS‏ لم يقل شيئاً وم يصرح بشيء « ألا ساء ما يحكمون » 9" . 


A مجمع في خيره : لم‎ )١.( 

Ou‏ ولتهجين التصوف الف کتاب « تلبيس ابلیس » وللتميبز ‏ ل فيما قدر ‏ بين المتصوفة 
والزهاد الف کناب N‏ صفوة الصفوة » . 

. ۱۹۲٩ ط الرحمانية‎ ١١ : المقابسات‎ (Y) 


(Y) 


[ ص ۳۳۳ ۲ 

على آننا لا نعدم أن نتلمس في ظلال ما كتبه الأقدمون ما كانوا یستشعرونہ 
من خطر مقامه de dU‏ البيان » وإن أوردوا ذلك في معرض التجریح 
والنقد : op‏ وضعه من قبل کل من alo‏ الوفاء بن عقيل » و « ابن الحوزي » 
في صف ٠‏ أي اعلاء » و « ابن الراوندی » لا كلو من تقدير لکفایات 
for‏ لات فیما بلغه من Al SIE‏ تفوس الناس مس مولفاته رھ“ 
في حذيرهم الناس عا قدروا له من ضرر على الاسلام يتجاوز ضرر JI ١‏ 
العلاء » و « ابن الراوندي ا AU‏ الأساوت الذي اصطنعه ي أدعيته e‏ 
لعل في ذلك دليل الاعتزاز بفهم أسلوبه » واستكناه أغراضه الي خفيت 
- فيما يقدارون ‏ على عامة قارئيه (** , 


i التوحيدي‎ ot أي ` مقام آبي‎ Gi 
)) تارسخ ان الريوندي اللہے۔‎ D USUS » هذه الصلة بن الثلاثة‎ il> v? براجع‎ Ge) 
؛ وقارن محاضراتنا على طلبة الدراسات العليا في‎ ۲۲۷ ۰ Y. Y e ۱۸۳ € VV ص‎ 
السوربون ۱۹۷۸ € (تحت الطبع) في ابي حيان التوحيدي وكتاب القابسات‎ 
Les Mugábasát d'Abü Hayyan at-Tawhidi, Beyrouth 1979. 


0.8 


)۱۰/۸۵( 


الغراني » علي مصطفی : 

- آبو اغذیل العلآف آول متكام اسلامي Zb‏ بالفلسفة « 
ط اولى ء القاهرة e O ۱۹٣۹/۱۳۹‏ 

(AYE ۰ ۱۲۳ ۰ ۱۳۲ ۰ )۱ AN ۱۰٦١۰١۹۳ ۰ ٩۲ ۰ ۷ ص‎ ( 


)1( 
[ص ]٦‏ [ ... ي المصادر الأساسية لدراسة آي الحذيل العلاف ] at‏ 


[ص GU, ... [V‏ هذه الكتب كتاب ١‏ الانتصار » GY‏ الحسين OBL‏ 
وكان اعتمادي على هذا الكتاب بتحفظ AN‏ الف للرد على ابن الروندي 


(x)‏ تقارن الطبعة الثانية » القاهرة ۱۹۱۲ء 

(Y)‏ يفكر الغرابي Joi‏ هذه المصادر € وهو كناب ( مقالات الاسلاميين واختلاف المصلين » لابي 
الحسن الاشعري . براجع کتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد € ص OF — (Y‏ . 

(Y)‏ من تعليقات الغرابي : ( وهو كناب الانتصار والرد على ابن الراوندي اللحد ما قصد به 
من الکذب على المسلمين والطعن عليهم ]= عليهم) 6 نشرها [ < نشره الدكتور نیسرج 
zi‏ 3-3[ € وهو تاليف ابي الحسين عبد الرحيم بن محمد بن عثمان الخياط Sall‏ لي 
التوفی بعد سنة ۳,۰ ه بقلیل كما حققه الدکتور نيبرج ]— نيبرك] في مقدمة الكتاب 
ص e » ۱٩‏ 


01۰ 


الذي ألف LES‏ سماه فضيحة العتزلة » فهذا العی كان (ee‏ أقف 
منه موقف الحذر وبعد قراءتي ما قاله وموازنته با قاله کتاب « القالات » O‏ 
كنت آثبته إذا وجدت أن بين القولين d Dat‏ قرباً على الأقل . 


وثالتها کتاب « الفرق بين الفرق ) للبغدادي 9 d,‏ کت det‏ 
آراء d‏ افذیل من هذا الکتاب O‏ ايضاً بحذر oY‏ صاحبه قد اعتمد في 
أخذ آراء المعتز à)‏ على كتاب ابن الروندي D‏ 4 وابن الروندي هذا خصم 
للمعتزلة ۲۳ » يضاف الى هذا أنه كان يعلق دائماً على الاراء ويكفر المعتزلة 
بآرائها فكان يظهر تحامله على المعتزلة > لکن ذلك ۸ عنعي من أن أجد 
فيه بعض الاراء الى اعتمدت عليها في معرفة آراء أني AN‏ ^ . 
(Y)‏ 


[AY ص‎ ] 

شغلت نظرية مسئولية a ul OLIV‏ حی جعاته يبحث عن كل 
ما يصدر عن الانسان من افعال .... ولکن ابن الراوندي O‏ كان يتهكم 
من نسبة الأفعال المتولدة عن فعل الانسان OF «J|‏ الرمی بعد موت 
[ص ]٩۳‏ الرامي » فيقول : 


إن آبا امذیل ومن وافقه على تثبيت التوليد يزعمون أن الموتى يقتلون 


. السابق‎ )١( انظر الهامش‎ c يقصد کناب مقالات الاسلاميين‎ (Y) 

)£( علق الفرابي هنا : « هذا الكتاب لابي منصور عبد القاهر بن طاهر بن محمد البقدادي € 
المنوفى سنة ۲۹) هھ د ۱۳۲۰۷ CP‏ ۰ 

)0( يراجع كتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد € ص 4o‏ . 

Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu‘tazilah, ch. iii, pp. 92-94. tots el 0 

Ibid., pp. 55 ff. تراجع التفصيلات في كتابنا السابق‎ (Y) 

Ibid., pp. 333-334 تقارن آراء ابي الهذيل في كناب فضيحة العتزلة بتحقیقنا‎ (A) 

(۹) كفا )1( وقد مر سابقا ان الغرابي ينص على اسمه خاليا من الالف (الروندي) تبعا لليبرك» 
فلاحظ » وقارن النص فيما بعد . 


ھ١۱‎ 


الأحياء الاصحاء الأشداء على الحقيقة دون المجاز » وأن المعدومين يقتلون 


ا موجودين وحرجون ارو احهم من اجسادهم على التحشق دون الاتساع 
والاطلاق 09 


ويتولى al‏ الحسين DLE‏ الرد على ابن الروندي > فيقول : 


ان اراد بقوله (ابنالروندي)إن الموتى یقتلون الأصحاءء وان المعدومين يقتلون 
الموجودين ؛ أن الموتى يباشرون العمل بجوارحھم وسيوفهم فيضر بون الأعناق › 
فهذا محال » وليس هذا قول آحد من العتزلة ولا من غيرهم . وان أراد أن 
الأحياء القادرين على الأفعال يفعلون في حال حيائهم وصحتهم وسلامتهم 
"Mail ve Af:‏ تتولد عنها أفعال بعد مونهم فينسب ما Aer‏ عن أفعالهم 
بعد مومهم اليهم اذ كانوا قد سنوه في حياتهم وفعلوا ما آوجبه . وذلك 
کرجل ارسل omm‏ من رأس جبل فهوى الى الأرض Oe,‏ الله أمات 
الرسل للحجر قبل أن يصل الحجر الى الأرض ؛ فنقول : إن هوى الحجر 
بعد موت المرسل متولد عن ارساله hl‏ فهو منسوب اليه دون غيره › 
وكذلك نقول ني رجل نزع d‏ قوسه يريد الهدف فلما خرج السهم من قوسه 
أمات الله الرامي ء فنقول : إن ذهاب séch‏ بعد موت الرامي متولد عن 
رميته فهو منسوب اليه لا الى غيره ۷ . 


(Y) 


[^^ قول اني امذیل في جبر اهل الحنة وورود السکون عليهم‎ EN 


۰ VV الانتصار € ص‎ )١.( 

)11( نفس الصدر € ص VV‏ و W‏ . 

»09 يراجع LLS‏ السابق « 74 Ibid., pp. 128-129, fr.‏ ويذكر الفرابي مصادره في هذه 
المسألة وهي ` الانتصار ۷۰ — ۷١‏ € والبفدادي في الفرق ص ۱.۲ « واللل والنحسل 
للشهرستاني ج ١‏ ص W‏ 569 . 


o1۲ 


... [ تعليق ]١‏ ... الاان البغدادي يسمى هذا الرأي فضيحة کا سما 
[ = سماه ] ابن الروندي ۲۳ .. 


)1( 
] ص ۱۲۲ ] 
[ اما الذين خالفوه ES‏ من غير المعتزلة فهم كثيرون ] (٠‏ منهم ) 
ابن الروندي (ye)‏ 


لقد آلف ابن الروندي الذي عاش ني القرن الثالث المجري We‏ 
سماه « فضيحة المعتزلة » ؛ وكان هذا الكتاب سنداً لمن طعنوا على العتز لة 
وآرائهم وشنعوا عليهم . وطذا يقول الدكتور نيبرج CER TTE‏ 
( أي دليل ان هذا الكتاب كان مرجعاً لأعداء المعتزلة ) أن البغدادي في 
تأليف كتاب « الفرق بين الفرق » أخذ أكثر ما نقله عن المعتزلة من کتاب 
ابن الروندي کا يرى عند مقابلة الکتابین ... ثم قال : واما الشهرستاني 
فقد ورد ي كتابه « الملل والنحل » ما يدل على معرفته بکتاب « فضيحة 
العترلة » إذ ذكر ابن الروندي في بعض مواضعه ونقل عنه أشياء . 

ولقد عرفت كتاب ابن الروندي « فضيحة المعتزلة » من كتاب الانتصار 
[ص ۱۲۳] ue‏ الحسین عبد الرحيم ا حیاط المعتزلي » ولقد شنع ابن الروندي 


1 


d‏ کتابه de Lis‏ ن(۱۷) اي Lg edd!‏ 3 وکان EN: » A dx‏ أبو ا حسین 


)11( يقارن نص المقدادي في الفرق ٤‏ ص .۱ « ویراجع ما 21 U‏ اليه على النص AS Al‏ في 
كتابنا السابق <« Ibid., p. 261, fr. LXXIV.‏ 

19( اي الذین خالفوا ابا الهذيل العلاف » راجع الكتاب نفسه ص VT,‏ وما بليها في (موقف 
العلماء من "راء (oi‏ الهذيل والحكم على هذه الاراء » e‏ 

)10( كناب الانتصار 6 ص 16 . 

. نفس المرجع ص ۸ [ < مقدمة تيبرك]‎ (OM 

(۱۷) گذا (!) ( أن ) زائدة » وهي غلطة مطبعیة )8( . 


YY — Gt» Ji ابن‎ ۱۳ 


bit!‏ في کتابه الانتصار ۰ Mead‏ يقول ابن الروندي ان أبا امذیل كان 
يمول : ان لا یقدر الله عليه ويعلمه غاية ينتهي اليها لا تتجاوزها قدرته 
ولا يتعداها علمه c‏ فقيل له فيقدر الله عند فعل تلك الغاية أن Ka ca‏ 
هصق ای Tanne se Ore EE‏ 
قال : هذا محال . فقيل له : أفليس هو البقي لا یبقی منه » والمسكن لكل 
ساكن منه ۰ والمحبي لكل ذي روح ؟ قال : بلى . فقيل له : فيجوز أن 
يبقى EA‏ لا يوصف بالقدرة على anas‏ ولا محوز C9‏ منه افناؤه » Ol,‏ 
حي شيئاً ويسكنه ؟ ولیس بقادر على إماتته ولا تحريكه ؟ قال : نعم . 


ولو يقول بخلاف هذا ترك قوله . م قال هذا » وهو يزعم أنه لا يقدر 
على العدل من لا يقدر على ا حور ۰ ويلزم اصحاب النجار OY‏ أن يزعموا 
أن الكافر لم يفعل الكفر اذا كان غير قادر على خلافه ۴٦”‏ . 


فکآن ابن الراوندي 9 يلزم أبا امذیل في قوله : ان لا يقدر الله عليه 
ويعلمه غاية ونهاية Ob‏ هذا يؤدي أن الله لا یقدر أن یفی شيئاً من خلقه » 
أو أن aiu‏ » أو أن ييه ء أو أن عبتہ « أو أن رکه أو يسكنه 


ثم بين له أنه كيف تقول إن الله لا بقدر على ابقاء الأشياء ولا على 
إحيائها وإماتتها وتحریکھا وتسكينها ۰ وهو الذي آبقاها واحياها وحركها 
وسكنها ؟ وكيف ان الله لا يبقي ES‏ ولا يوصف بالقدرة على تبقيته ؟ 
وكيف بحرك شيئاً ويسكنه ولا يوصف بالقدرة على نحريكه وتسكينه € 
وكأن آبا الهذيل بهذا يجوز وقوع الشيء من فاعله مع عدم صحة اتصافه 
به » مع أنه يمنع أن يوصف الشيء بصفة إذا ۸ يكن قادراً على الاتصاف 
Më )۱۸(‏ اوردها الفراني » وهي في Jodi‏ : بجوز . 
)14( براجع کتابنا السابق .107,243 Ibid. pp.‏ 
(.؟) للاتتصار ٤‏ ص ٩‏ . 


ھ٤‎ 


بضدها فهو عنع - كما يقول ابن الراوندي 9" — أن يكون الله قادراً Je‏ 
العدل ولا يكون قادراً على ا حور . ويلزم المجرة أيضاً بأن الكافر اذا قدر 
على الكفر » كما يقولون » فيجب أن يقدر [ ص ۲۱۲ de‏ ضده و 
الاعان . وہذا أوقعهم في التناقض لنعهم قدرة الکافر على الايمان مع قدرته 
على الكفر » وہہذا يكون ابو الحذيل قد غلط غلطاً فاحشاً عند ابن الروندي . 


وأمثال هذا Es‏ حكاه cL‏ الانتصار d» c‏ کل اعراض uw‏ 
ابن الروندي على الي الهذيل كان يتولى الرد عن d‏ اطذیل ابو الحسين 
jul‏ 20.09 | 


(۲۱-۲۱) كفا )1( راجع ماقلناه في الهامش )4( السابق . 


)11( براجع في جملة اعتراضات ابن الريوندي على ابي الهذيل العلاف کتابنا السابق 
Ibid., pp. 333-334‏ 


وقارن دفاع الخاط في كتاب الانتصار € القاهرة ص TEV‏ د E ۲٤۷‏ بروت yo‏ ۱۵ ؛ 
الترجمة p. 166 A. jJ!‏ 


olo 


(YA) 
السيد حسن‎ e الصدر‎ 


— تأسیس الشيعة لعلوم الاسلام « 
بغداد ۱۹۵۱/۱۳۷۰ . 


t $3 ej 

کتاب ROS: a‏ اعت eK‏ على Q) EE‏ > كتاب ues‏ 
التاج على الراوندي O‏ ویعرف بکتاب السبك ؛ کتاب نقض اجتهاد الرأي 
RAM SÉ‏ او ندي 


] ص ۲۷۰ ] 
d]‏ ترجمة gi‏ محمد الحسن بن موسى النوتي . وله من الكتب [ 


. وصحيحه : ( ابن ... ) » راجع بعد‎ € p s hl ي‎ à گذا‎ (Y) 
. بعد‎ asl, € bai (Y) 


CAN 


... كتاب النکت على ابن الراوندي . 
(Y)‏ 


[ ص ۲۸۲ [ 


(£) كتاب‎ 3 1 Sleek وله من‎ 4 al ull ye gl تر حمة‎ T ] 


الرد على الراوندي D‏ 


M ($)‏ ' وقد FE‏ قله » کتاب في أرب الجدل )) € «Uus‏ عنوانا منفصلا عن المنوان اعلاه» 
Bai‏ قلناه بهذا الصدد في کتابنا تاریخ ابن الريوندي الملسد ٤‏ ص ۱۸۲ › وقارن 
ص ۱۸۸ ۰ 

e )... pl) ` كنا ! وصحیحه‎ (0) 


۵ ۷ 


)۸۷ ) 
أمين > الاستاذ أحمد : 
- المهدي والمهدوية > 
سلسلة إقرأ Qm‏ : 
القاهرة (اغسطس) ۱۹۵۱ . 


(1) 


] ص Yt‏ — ۲۵ ] 
وكان لرسائل اخوان الصفاء تأثيرات مختلفة ني القوة والضعف في 
علماء الشرق والغرب على مر الزمان » وكل فلاسفة الاسلام الذين جاؤوا 
بعدهم قد تأثروا بها وبنوا عليها ؛ ورعا عد بعضهم أبا حيان التوحيدي 
والراوندي والعري من أكبر أتباعهم المتأثرين بعلمهم » الناشرين لنظرياتهم .. 
(Y)‏ 


] ص YY‏ [ 
من الناظرات بين الي حاتم الرازي da‏ بكر الرازي .... فقد رد" 
على أي بكر الرازي c‏ وكان ملحداً » يؤمن بسلطان العقل وحده » وینکر 
النبوة » فرد عليه al‏ حاتم الرازي في جملة مناظرات في نقد كلامه واثبات 


OVA 


الأدلة على النبوة . فالظاهر fe‏ كان هناك دعوة الحادية تنكر النبوة » ومن 
أتباعها الرازي هذا صاحب كتاب الطب الروحاني وغيره من رسائل ( . 
ورعا كان من معتنقی هذا الذهب ‏ أيضاً » ابن الراوندي وغيره" . 


[ ص Yí‏ ] 
... ورعا ء ایض( ء جهر العري بسلطان العقل في AS‏ من شعر 
اللزوميات c‏ تبعاً لأمثال محمد بن زكريا الرازي » oles‏ إلى ذلك مغالاة 
الشيعة في دعوة الائمة ۰ فكان آمامه مناظرات gl‏ حاتم الرازي مع أي 
بكر الرازي eda, c‏ المناظرات منشورة ني الرسائل الفلسفية الى جمعها 

الأستاذ کراوس ۹ . l‏ 


)١(‏ کلام الرحوم أحمد أمين هنا کلام عام » ننصح القارىء الحب للتفصيلات الرجوع الى نشرة 
الاستاذ كراوس ل ١‏ رسائل فلسفية لابکر ... الرازي » » القاهرة ۱۹۳۹ ؛ وانظر بوجه 
خاص ص 10 We‏ ۰ 

(۲) کذا (!) ولم يبيئن احمد أمين كيف حصل هذا ؟ للنفصیلات يراجع ابراهيم مدكور » في 
الفلسفة الاسلامية » القاهرة 1۹٦۸‏ € ص ,۸ — ۸۳ ؛ وقارن الجلد الاول من کتابنا هذا 
قىل ٤‏ ص ۱۸۱ = ۱٩۱‏ . 

(۲) الموضع الذي يشر اليه أحمد امین » الرازي » الرسائل الفلسفية » نشرة كراوس » 
ص ۲۹۵ - .YM‏ 


۰۱۹ 


(1۳/۸) 


الوردي » الد کتور علي : 
— وعاظ السلاطين . 
بغداد ۱۹۵۶ 


[ ص ۱۰۵ ] 
... وأنا واثق أنه لو كان فقيراً Lal Kees‏ زنديقاً » والعياذ بالله . 
يقول ابن الراوندي c‏ التزندق المعروف (ا) : 


كم dle‏ عالم cu O‏ مذاهبه 

وجاهل جامصل تلقاه مرزوقاً 
هذا الذي ترك الاذهعان © حائرة 

وصير العالم النحرير زندیقاً v‏ 


ME )١(‏ ! وهي رواية غريبة لا نعرف مصدر الاستاذ الدكتور الوردي فيها » والشهور D‏ کم 
عاقل عاقل ‏ . 

. یف على ( الاذهان € » كما تری‎ ped ALU کن ! والعروف انها ( الاوهام » » والاخرة‎ (Y) 

(۳) یراجم في هذا أيضا بحثنا » « الشعر النسوب الى cl‏ الربوندي » € بفداد ۱۹۷۵ € 
ص ۱۸۴ ؛ وقارن الجلد الاول من UES‏ هذا € ص ۲۳۲۰ . 


ot. 


(۱/۸۹) 


کولد ز پر »> إكنتز ( الأستاذ ) : 

— مذاهب التفسير الاسلامی ء © 

تعریب الد کتور عبد الم النجدار » 
القاهرة ۱۹۵۵/۱۳۷۶ . 7() 


[ ص LY‏ تعليق ]٤‏ 
حتی أبو العلاء O all‏ حاول xs‏ القرآن 9 ؛ [ فهو ] ينتصر 


Ignaz Goldziher, Die Richtungen der islamischen : براجع الاصل الالماني‎ 
Koranauslegung, Leyden 1920, 2. 0 

سبق للدكنور علي حسن عبدالقادر ان ترجم بعض هذا الكتاب الى العربية تحت عنسوان 
H‏ المذاهب الإسلامية في تفسم القرآن )) » ( القاهرة 1511 ) € وبخصوص العئوان المذكور 
قارن أيضا ما آثبته الاستاذان الدكتور صبحي الصالح والدکنور فريد جبر في ترجمتهما 
اراجع كناب « فلسفة الفكر الدیني في الاسلام » ( لمؤلفيه الاستاذين لويس كارديه وجورج 
قنواتي ) تحت عنوان « وجوه تفسم القرآن في الاسلام » (أنظر فلسفة الفكر الديني € 
سروت ۱۹۱۷ € YM/Y‏ € س ۱۲ )۰ 
يشم الاستاذ Goldziher‏ الى Joyi‏ الالماني p. 51 ff.‏ » وقد غلط الدكتور النجار € 
فالاشارة هناك تصحح على أساس ترجمته العربية € ص ,۷ وما بعدھام 0 ' 
في الترجمة العربية [ أنظر دراسات اسلامية » ج Y‏ » ص 1.۲ ] . والاشارة الى کناب 
كولدزيهر نفسه الشهور بالالانیة 

Muhammedanische Studien, Halle 1889-90, vol. II, p. 2 
Muslim Studies, translated by S.M. Stern and d كذلك قارن ترحمته الانکلیز‎ 


oi) 


Al 


(۲) 


2 


(i) 


بقوة في رسالة الغفران ] ص ١4"‏ تعليق [ ۱٥۸‏ - ۱۵۹ © لعقيدة إعجاز 
القرآن c‏ ويحمل على ابن الراوندي لطعنه ني القرآن قائلا” : ]43 Ciy‏ هلك 
قميصه » وأبان للناظر خميصه ؛ وأجمع ملحد ومهتد > وناکب عن 
المحجة ومقتد › أن هذا الكتاب الذي جاء به محمد صلعم - کتاب 
بہر بالإعجاز ... الخ - ص CO )۱٥۸‏ € ولكني آشك في آن شاعر 
اللزوميات يمكن أن يكون Tas‏ ني الدفاع عن إعجاز القرآن وني الرد" 
على من طعن ad‏ . وقد رأينا فيما سبق أنه كان لا یعزف عن السخرية > 
ورعا كان هذا التحول السنى مقصوداً به التحفّظ من غضب الأتقياء عليه 
بعد أن إجترأ على تقليد القرآن . 


C.R. Barber, 2 volumes, London 1967-71‏ والتي ظهرت بعد الترجمة الفرنسية 

Etudes islamologiques d’Ignaz Goldziher, traduit par G.H. Bousquet, 

Leiden - E.J. Brill 1962. 

a» » (0)‏ الاستاذ Goldziher‏ الى الطبعة الاولى التي نشرت بعناية ابراهيم اليازجي € 

(القاهرة ۱ ) » و 40 لم يعرف نشرة الاستاذ Nicholson‏ للفصل الخاص 

بالزندقة في رسالة الفغران » انظر : 

The Risálat alGhufrán, in : Journal of the Royal Asiatic Society, 1902. 

١١. ص‎ ٤ من نشرة الیازجي المذكورة » كذلك قارن کنابنا تاريخ ابن الريوندي اللحسد‎ CU 
. س 1-5 من آسفل‎ A المقدمة € ص‎ c أنظر كتابنا السابق‎ (V) 


oYY 


(10/4%-) 


محيي الدين ء الدكتور عبد الرزاق : 
— أدب الرتضی € 
بغداد ۱۹۵۷ . 


[ ص ۱۱۷ [ 

آما طابعها العام © من حيث القصد الذي يسيطر عليها فهو الحدية ء 
وحرارة القصد . فهو اذ يتكام عن الاراء الفقهية » أو المذاهب الكلامية ء 
تستشعر منه أنه طالب حقيقة » وصاحب فكرة » ليس من قصده الحدل 
لنفسه » ولا الخصومة لنفسها شأن ما يفعله كثير من المتكلمين أصحاب 
الحدل والنظر » أمثال (الحاحظ ) و ( ابن الراوندي ) و ( أنيحيان التوحيدي ) 
وغيرهم من قد بجد ني oe‏ حوك الآراء » وتقرير النحل متعة وغرضاً 
ذاتياً . ومن حيث التقدير للأشياء مقتصد حى d‏ الأحكام الأدبية » لا يغلي 
في تقد ير الأمور » ولا ني استصدار الأحكام » شأن ما فعله الثعالي في 
( يتيمته ) » و (ابن بسام ) في ذخيرته » عندما عرضا لتررجمة الأدباء > 


)1( اي : طابع مؤلفات الشريف المرتضى . 


oYY 


(Y) 


[ ص ۲۱۸ [ 

وأنظر اليه وهو يصل بين ( الحاحظ ) و ( ابن الراوندي ) ني مقالاتهما 
الي يبطلها » ومؤلفاتہما الي يشنع عليها » وطريقتهما في تبي الاراء المختلفة » 
والنحل التباينة » والاستدلال ها من غير ابمان عا فيها ء a£ abb‏ فيه Tool‏ 
مترسلا” في عرض مسائل مذهبية لم يعتد المتكلمون الا "Më‏ تناوها بهذا 
الاسلوت الادنی (٢‏ . 

] ص ۲۱۹ [ 

و آما ر ابن الراوندي ) فقد قيل فيه أنه Ul‏ عمل الکتب الي شنم بها 
عليه معارضة للمعتزلة > وحدیاً لهم OY‏ القوم ‏ يريد المعتزلة ‏ کانوا 
أساءوا عشرته » واستنقصوا معرفته ۰ فحمله ذلك على اظهار هذه الكتب , 
ud‏ عجز هم عن استقصاء نقضها . و املها عليه T‏ رمية بقصور الفهم 
والغفلة . 


وما صنع ( ابن الراوندي ) من ذلك الا ما صنع ( ا حاحظ ) مثله أو قريباً 
منه » ومن جمع بین كتبه الي و ہس رر Ce EON‏ 
و ( العباسية ) و ( الامامية ) » و ( كتاب الرافضة والزيدية ) : رای من 
الفتيا واختلاق القول ما يدل على شلك ebe‏ والحاد شديد + وقلة تفكر 
في الدين وليس لاحد أن يقول : ان الحاحظ لم يكن معتقداً لا ني هذه 
الكتب المختلفة ؛ واا حكى مقالات الناس وحجاجهم وليس على 
SUI‏ جريرة ٠‏ ولا يلزمه تبعة ء لان هذا القول ان قنع به الحصوم ۰ 
فلیقنعوا عثله في الاعتذار فان ( ابن الراوندي ) ۸ «S Je‏ الي c^‏ 
بها عليه : اني اعتقد هذه المذاهب الي حكيتها » وأذهب الى صحتها . 


. ۱۰۱ M أنظر كتابنا تاریخ ابن الريوندي الملحد » ص‎ c في كناب الشافي‎ (X) 


0۲ 


بل كان يقول : قالت الدهرية » وقال الموحدون > وقالت البراهمة c‏ وقال 
والشهادة عليهم بالضلال . والمروق عن الدين : باخراجه كلامه حرج 
الحكابة : فلترولن أيضا التبعة عن ( ابن الراوندي ) عثل ذلك . 


وبعد فلیس AE‏ كلام من قصد الحكاية aul FEY‏ ؛ من كلام 
المشيد ھا i‏ الحاهد نفسه في تصحيحها وترتيبها . ومن وقف على كتب 
( الحاحظ ( الى ذكرناها > علم أن قصده لم يكن الحكاية » وكيف يقصد 
إلى ذلك من أورد من الشبه والطرف ما م بخطر كثير منه ببال أهل المقالة الى 


شرع A‏ حكايتها ء وليس یخفی على المنصفين ما ني هذه الأمور » . 


az ع‎ 


] ص ۲۲۰ ] 
أنه بهذا الکشف عن نفس ( ال حاحظ ) و( ابن الراوندي)2” : دل على ما 
كان بخالط روحیهما من رغبة مجردة تبي الاراء وعتلها وصوغها : وهو 
آمر لا ياتفت dale all‏ إلا أديب خر النفوس c‏ وعرف Wb glare‏ و بواعثها 
على القول ء ثم صور ذلك تصویراً Gal‏ بعيداً عن أساليب التکلمین من غير 
الاد sb‏ . 


(Y)‏ بخصوص مناقشة موقف ابن الريوندي من الجاحظ وبالعکس 6 arly‏ للتفصیلات ما قلناه 
في ذلك في Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu‘tazilah, ch. i, p. 27 ۰ tots‏ 
Li‏ بخصوص موقف الشريف المرتضى من الجاحظ وابن الريوندي » فراجع ch, ii‏ 
حيث أوردنا » من خلال منافشة عقلية مستفيضة » المنهج الذي اعتمده المرتضى في الرد 
على القاضي عبد الجبار في كتاب الفني € من خلال القارنة بين الجاحظ وابن الريوندي. 


oYo 


(VAY) 


الكيلاني 4 الد کتور S eal!‏ 
= أبو حيان التوحيدي 5 
à UI‏ ۱۹۵۷ . 


[ ص ٩۰‏ ] 
آعتبر D‏ التوحيدي أحد زنادقة الإسلام الثلائة : هو oly‏ الراوندي وأبو 


العلاء العري . وقالوا : ان شرهم على الاسلام التوحيدي « لأنهما صرحا ول 
M‏ 
LOJA‏ . 


)1( قارن في هذا للمؤلف نفسه کنابه بالفرنسية عن ابي حيان التوحيدي 

Keilani, Ibrahim, Abu Hayyan at-Tawhidi (Essayiste arabe du IVes de 
Hégire), Beyrouth (Damas), 1950, p. 78. 
كنب الدکتور الكيلاني في الهامش في هذا الموضع € ( ص ,ه - ۵۱ تعليق ؟ ) : ( يشبه‎ )۲( 
هذا الكلام مانس بالى ابي الوفاء بن عقيل اللبغدادي احد شیوخ الحنابلة المتوفي سخة‎ 
ه € عن لسان ابن الجوزي في النتظم » فبعد أن تكلم عن عقيدة أبي العلاء المعري‎ ۳ 
والحاده » قال : ... وهذا ابن الريوندي وابو حيان ما فيهم الا من قد انکشف في كلامه‎ 
سقم في دينه » یکثر التحميد والتقديس € ویدس في آثناء ذلك المحن € النتظم ۱۸۸/۸ء‎ 

راجع تلبیس ابلیس ۱۱۸ ء بفیة الوعاة Y£A‏ € ميزان الاعتدال Yoo/Y‏ € . 


ھ٦‎ 


(W/AY) 


: T محمد‎ e التسبري‎ 
. ۱۹۵۹/۱۳۷۹ ان‎ gb 


[ الحزء الاول 6 ص 155 ( 
أحمد بن A st‏ او ندي > ode‏ الشهر ستاني d‏ 4 ) من مصنفی 
الشيعة . والظاهر ان مراده ابن الراوندي العروف " . 


)1( يقصد كتاب الملل والنحل » راجع التصوص في کتابنا تاريخ ابن الريوندي الملحد € 
ص Yo, — MA‏ € 335 20 

(Y)‏ — يقصد ( القطب الراوندي ( e‏ ولدینا تعليقات وافرة على هذا النص والخطا التاريخي فيه 
في کتابنا .122 Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu‘tazilah, pp. 57-58, note‏ 
فهناك نتعرف على حقيقة القصود Slt)‏ في هذا النص بحسبانه ابن الريوندي 
نفسه ولا يحتمل ان يكون غيره كما يفهم من عبارة التستري الفلوطة . 


۷ھ 


(1۸/۹۲) 


البحر اي 1 Schi‏ على بن حسن البلادي : 
- آنوار اند رين d‏ تراجم علماء القطيف والاحساء والبحرین ء 
اللجف ۱۹۰۰/۱۳۸۰ . 


[ ص ۱۲۷ ] 
الشیخ صالح الكرزكاني ... شيخ شیراز بأمر السلطان شاه سلیمان . 
ومن شعره ما جاب به ابن الراوندي ( ي قوله ) : 
[ ص ۱۲۸ [ 
کم عاقل عاقل اعیت مذاهبه وجاهل جاهل تلقاه مرزوقا 
هذا الذي ترك الأوهام حائرة pel ¿hll es‏ بر ز ندش 
فأجارہ 4 Se‏ سره 4 بقول R‏ 
إن" الکریم الذي يعطى على A8‏ براه ذو اللب UL)‏ وتوفیفا 
فذو ابلهالة مرزوق ليكمله Gi‏ 


€ € كفا ! وهي تصحيف ( لنكملة ( » قارن بحثنا ( الشعر المنسوب الى ابن الريوندي‎ (Gë) 
.YYo مجلة كلية أصول الدين € بغداد ۱۹۷۵ € ص ۱۸۸ — ۱۸۹ . قارن المجلد الاول» ص‎ 


oA 


)19/48( 
بروکلمان ء كارل ( الاستاذ) : 


— تاریخ الآدب dal‏ 
ترجمة الدكتور عبد ell‏ النجار > 
القاهرة ۱۹٦۱‏ 


[ ج ۲ ؛ ص ۱۱۵ ] 
وقد بقى من كتب البرد الكثيرة : 
۰ [ ص ١55‏ [ ... كتاب المقتضب : رواه ابن cui gh‏ الملحدء 
Q e w ۶ D‏ 
ومن de‏ له الرواج O‏ ( أنظر : نرهة الألباء لابن الانباري ۲۹۲-۲۹۱ 


0( 3( » مع أن برو کلمان آثبت قبيل ذلك » أن X zl‏ من مواليد سنة ۰ € 
وقيل ولد سنة ,۲۳۵/۲۲ € وانه « كان راس نحاة البصرة ذي زمانه ... وقدم المبرد ال 
بفداد في شيخوخته » وتوفي بها في شوال سنة ۲۸۰/نوغمبر ۸۹۸ € وقيل توفي سسنة 
۹ . [ آنظر تاریخ الادب العربي € الذکور أعلاه » ص 1٦٦١‏ — ۱۱۵ ] , فكيف 
استطاع ابن الريوندي رواية كناب المقنضب € وقد ولد قبل البرد € وتوفي حوالي 
منتصف القرن الثالث ( وعلى التحقيق ۲۵ ه ) ؟ لقد كان المبرد آنلف في سن ۲۵ على 
الرواية الاوی € وفي سن ١.‏ على الرواية الثانية !! 

(X)‏ راجع ما قلناه في التعليق على نص ياقوت المذكور » في كتابنسا تاريخ ابن الربوندي 
الملحد € ص ۱۸۱ . 


۹ھ ابن الر بو ندي — Yt‏ 


والإرشاد لیاقوت ١45/7‏ ) « کوبریلی (اسطنبول ۱۵۰۷ ١6١8‏ ( أنظر : 
dag < ( ZDMG, 64, 197‏ صورة في القاهرة / اي ۲ / vio‏ رقم۳؛وتقرر 
نشره في حیدر آباد O‏ ( أنظر : برنامج 15 ) . وشرحه سعيد بن سعیدالفارئی 
التوفی ۱۰۰۰/۳۹۱ ؛ ويوجد هذا الشرح ني اسكوريال » gU‏ ۱۱۱ ؛وانظر 
في هذا الشرح Lal‏ الإرشاد لیاقوت 710/4 . © 


. O لم نطلع على نشرة هذا الکتاب للان‎ (v) 
> قارن للموازنة‎ (1) 
Brockelmann, Geschichte der arabischen Litteratur, vol. I, .م‎ 168-169 (cf. 
Suppl., I, p. 340 f.) 


oY. 


1( 16/40) 


النشار > الدكتور علي سامي : 
— نشأة الفکر الفلسفي ني الاسلام ء 
ا e‏ الأول ء ( طبعة ثانية ( » 
الاسكندرية ۱۹٦۳‏ 


A 
للقيمة العلمية الى تتمتع ہا مناقشات‎ ) 
الدكتور النشار » نوردها دون الاكتفاء‎ 
بالارشارات الى ابن الريوندي » لاعمام‎ 

الفائدة ) 


AN 


] ص ۲۲۱ ] 
رآینا كيف “ وضع واصل بن عطاء أصول المذهب المعتزلى » وكيف 
سار تلاميذه عل أثره . ولكن يبدو أن المسائل كانت متداخلة متشابكة فا حھمِة 
تشار له à) zall‏ بعض آر اما 4 I pall,‏ تشار 5j‏ القدر à,‏ آراءها 3 sally‏ لے 


. الهوامش كلها من عمل الاستاذ الدکتور النشار‎ (ei 


oY! 


oux‏ من ا حوارج ء والزبدية حتضن كثيراً من آراء العترلة : وبعض 
الرجثة بير ددون بین الارجاء والاعتزال » فينسس إلى T Sall‏ من لیس منھم: 
فاحمد بن حنبل يعتبر المعتزلة جهمية c‏ ويناقش العترلة واسما ها ech‏ 
الجهمية » وكذلك فعل البخاري في صحيحه c‏ وان الراوندي يعتبر Le‏ 
وضراراً وحفصاً الفرد وحسينا النجار وسفيان وبرغوثا معتزلة O‏ . كل 
هذا جعل ال حیاط المفكر d pall‏ وصاحب كتاب الانتصار یقول « لسنا ندفع 
أن OK‏ بشر كثير يوافقونا في العدل ويقولون بالتشبيه » وبشر كثير یوافقونا 
ي التوحيد ويقولون بالحبر » وبشر كثير يوافقونا بي التوحيد والعدل 
ويخالفونا A‏ الوعود والأسماء والأحكام » وليس يستحق آحد منهم أسم 
الاعتزال حى جمع القول بالأصول الحمسة : التوحيد والعدل والوعدوالوعيد 
والمنزلة بين jM‏ تین والامر بالمعروف والنهي عن المنكر ».ومن العجيب أن 
المعترلة سموا بہذہ الأصول : فیقال لهم أهل العدل والتوحيد : والعدليون 
والموحدون » وأهل Ae A‏ والوعيد » والوعيدية » والمعتزلة . 


)7( 
] ص ۲۲۷ ] 
إن كتاب الانتصار نفسه إتما كان ردا على ابن الروندي وهو ملحد تعلق 
بأذيال كل دين معاد للاسلام : 
(v)‏ 


1 ص 5١5‏ [ 
وقد ذكرنا من قبل عمل المعتزلة في الباهر في date‏ أصحاب الأثنين : 
ومناظراته مع صالح بن عبد القدوس » وكذلك مناظر اته مع الدهرية . ولكن 
(Y)‏ الخياط : الانتصار .. ص ۱1۳۱ € ۱۳۲ » 186 ۰ 
(۲) نفس الصدر .. ص )۱۳ HEI‏ ! صحيحه DUT‏ . 


oYY 


يبدو أنه ناقش الرافضة » وأقصد بالرافضة الشيعة الأمامية ‏ وكانت 
له Lal‏ جولات معها . ويذكر BLEI‏ عن ہشام بن الحكم » أنه جمع 
بينه وبين أبي امذیل بمكة > وحضرها الناس » فظهر من انقطاعه وفضيحته 
وفساد قوله ما صار به شهرة في Jal‏ الكلام 7" وكان هشام بن الحكم  D‏ 
كانت الشيعة جميعها بي هذا العصر مجسمة ؛ ولذلك كان النزاع بينها وبين 
المعتزلة ‏ والعلاف بالذات ‏ عنيفاً ولقد آفرد ابن الرونديي كتابه « فضيحة 
المعتزلة » مكاناً كبيراً لنقد al‏ المذيل العلاف والمجوم عليه ما دعا BLEI‏ 
إلى كتابة الانتصار رداً على إبن الروندي . 


)£( 
[ ص YVí‏ [ 
ويورد ابن الروندي الزاماً على أي الهذيل العلاف بأن أبا امذیل اعتل 
ed‏ علم الله بقول الله ( والله بكل شيء ele‏ ) وفسر آبو الهذيل هذا 
هذا Ob‏ لعلم اللہ غايةلا بتجاوزها اذ الكل يستلزم الحصر والنهاية. ولكن BLEI‏ 
] ص YYo‏ ] 
یرد على هذا Ob‏ (أبا) الهذيل ل يقل ان علم الله ذوغاية ولا نہایة ولا آنه حصور ولا محدود. 
وذاك أن علم الله عند dl‏ الهذيل هو الله فلو قال GL‏ علم الله متناه لقال Ob‏ ذات 
اللہ متناهية . وهذا شرك عند pi d‏ ولكن آبا اذیل كان يقول إن 
المحدثات ذات غابات ومایات محصاة معدودة لا حفى على الله منها شي ء .. 
ol,‏ الله لا يدخل ني هذا الكل إنه متعال عن الكون يسمو عليه فالکل ني الاية 
القرآنية هى للاشياء المحدثات و عمومة الكل Wl‏ ذه الأشياء الأخيرة « أن 
pest‏ خارج من حكم خبره وأنه غير متناه ووجب أن يكون لكل شيء 
سواه كل . وأنه متناه لعموم ابر . وذاك نظير قوله ( ان اللہ de‏ كل 
2t‏ قدير ( « )£( ; 


ء۱٢١١ الخباط : الانتصار € ص‎ (Y) 
. ۱۲۵-۱۲۳ الخاط : الانتصار .. ص‎ (0) 


oYY 


ويورد لنا ابن الروندي HI‏ آخر عليه وهو أن العلاف كان يزعم 
أن علم الله هو الله وأن قدرته هي هو . فكأن الله على قياس مذهيه علم 
وقدرة » إذ كان هو العلم والقدرة . 

ويرد الخياط شارحاً لمذهب أي افذیل فيقول « ان Uf‏ الهذيل ما صح 
عنده أن الله dle‏ في الحقيقة وفسد عنده أن یکون We‏ بعلم قديم على ما 
قالته الاب > وفسد عندہ أن يكون te‏ بعلم حدث SE de‏ الرافضة 
ES EE‏ 
بعلمه ) . هذا معناه . uj,‏ هذا غلط في اللفظ فقط c‏ وأما قول ال حاھل 
— أي ابن الروندي ‏ فکأن الله على قياس مذهبه gle‏ وقدرة » فإنه 
خطأ عند dl‏ الحذيل أن يقال : « ان الله علم وقدرة » فأبو امذیل اذن يثبت 
الذات عالمة لا بعلم قديم ولا بعلم حدث ء کا ینکر أن الله علم وقدرة ‏ . 


(o) 


] ص ۲۷۷ ] 

والعلم والقدرة هما آهم صفات الذات عند المتكلمين . وقد رأينا أن 
أبا ا غذیل یجعلھما هما KA lil,‏ واحداً . ولکن كيف تتحقق هاتان 
الصفتان أو ععنی أدق هاتان الصفتان أو الذات ale‏ وقادرة تتصلان بالعلوم 
والقدور . والعلوم والقدور محدثان وصفتان الحدثات — فکیف تتناوهما 
الذات LAY!‏ العالة القادرة . یری ابن الراوندي أن LF‏ امذیل كان يقول « إن 
ما يقدر اللہ عليه ویعلمه غاية تنتهی الیها . لا تتجاوزها قدرته ولا یتعداها 
علمه »؛ Gary‏ هذا أن العلم الالهي والقدرة LAYI‏ هما غاية ونهاية » وعا 
آن العلم والقدرة هما الذات فللذات مهاية . 
(o)‏ الخیاط ` الانتصار .. ص ۷۱۲-۷۵ . 


0۳ 


(1) 


[ ص ۲۸۰ ] 
وقد آزعجت فكرة السکون الطلق — تدور على أهل ELI‏ — مفكري 
الاسلام . ونری الشهرستاني یقول ان العلاف يذهب الى « أن حرکات أهل 
الخلدين تنقطع € ecl‏ ضز وت( سکوت دائم "mre‏ تجتمع اللذات 
من ذلك السكون لأهل اللحنة ء أو تجتمع الالام ني ذلك السكون لأهل 
النار». ويرى الشهرستاني أن هذا يشبه مذهب جهم Al‏ حكم بفناء الحنة 
والنار . ويرى الشهرستاني أن السبب الذي دعاه إلى هذا أنه Se Jis‏ مسألة 
حدوث العالم ob‏ الحوادث الي لا أول لها » كالحوادث الي لا آخحر ها » 
A‏ كل واحدة لا تتناهى » فأجاب GL‏ لا أقول بحرکات لا تتناهى أولا © 
بل يصيرون إلى سكون دائم »؛ وكأنه ظن أن ما ألزم في الحركة لا يلزمه 
E‏ 405155 
ul‏ البغدادي فيرى ‏ وكذلك الأشعري قبله — أن قول العلاف بفناء 
مقدورات الله حی لا يكون بعد فناء مقدوراته Laaf‏ على شیء  dal‏ 
إلى قوله بفناء نعم ab! fal‏ وعذاب آهل النار وحینئذ Nal cs‏ الحنة 
وأهل النار خامدين ء لا یقدرون على شيء» «ولا يقدر الله في تلك الحالة 
على cle]‏ ميت ولا على إماتة حى » ولا على حريك ساكن » ولا تسکین 
متحرك » ولا على إحداث شيء ولا على إفناء شيء ۰ مع صحة عقول 
الأحياء في ذلك الوقت € . 
[ ص YA‏ [ 
ويرى البغدادي أن فكرة أي الحذيل هذه أكثر Ma‏ وشراً من فكرة 
جهم ؛ إذ أن جهما ‏ حين نادى بفكرة فناء BLN‏ والنار ‏ لم يناد Ob‏ 
الله غير قادر بعد افنائهما على خلق مثلهماءأو لكن(!)أبا المذيل يقرر Oh‏ 


Q6 ۷ ص‎ ١ الشهرستاني : الملل ج‎ C) 


oro 


الله غير قادر بعد فنائهما على أن مخلق أمثالهما ۷ . 

ويبدو أن مصدر هذا النقد هو ابن الروندي ]3 أن صاحب الانتصار أورد 
نص ابن الروندي وهو يشبه GU‏ قول البغدادي . ويرد اللحياط ob‏ أبا LAN‏ 
كان يرى « أن الله إذا فعل بقاءهم وسکونہم »> أستحال of‏ يقال : هو 
قادر على أن يفعل بهم ما قد فعله » وأن یوجد فيهم ما أوجده » ولكنه 
كان قبل أن Ab‏ البقاء لهم والسكون فيهم قادراً على خلق البقاء وخلق 
السكون وعلى أضدادهما > فلما خلق الحياة حم والبقاء والسكون c‏ استحال 
القول ob‏ الله يقدر على أن يفعل الحياة الى قد فعلها والسكون الذي قد 
فعله » آو البقاء الذي أوجده أو أضدادهما SS‏ الافناء وارکات والموت)؛ 
أي أن قدرة الله حددة یخروج الفعل ء فإذا حرج الفعل من القدرة » خرج 
ضده منها حخروجه w‏ 

ولگن lt‏ الروندي يرى أن DLA‏ متناقض هنا مع 
نفسه: إنه ألزم المجبرة Ob‏ « العلاف يزعم أنه لا يقدر على العدل من لا يقدر 
على Al‏ ء ویلزم أصحاب النجار ( المجبرة ) أن يزعموا أن الكافر لم يفعل 
الكفر إذا كان غير قادر على خلافه » ؛ وحن هنا ني أعماق دقيق الکلام 
وغامضه . إن العلاف يلزم النجارية Ob‏ الكافر لم يفعل الكفر » إذا لم يكن 
عستطیع لغير الکفر . [ ص [YAT‏ فقدرته إذن معدومة . وكذلك قدرة 

. معدومة إذا لم يكن يستطيع تحريك أهل ابلحنة بعد أن خلق هم السكون‎ A 

ولكن ابن الروندي يورد نصوص gl‏ الهذيل اللحميلة » وهي توضح 

المسألة توضيحاً كاملا" . 


يقول al‏ المذيل : « إذا كان الكافر عندكم غير قادر على حروج من 
(V)‏ البغدادي ۰ الفرق ص ۷۲ . 


. ١. الخياط ` الانتصار ص‎ (A) 


ھ٦‎ 


الكفر الذي هو فيه » فقد صح dl‏ ليس بمختار ولا فاعل له » بل هو مضطر 
OF cade pe » all‏ القادر على الفعل على تركه » ؛ أي أن UF‏ اغذیل يرى 
أن الكافر غير فاعل إطلاقاً » وأن قدرته معدومة » لأنه لا يستطيع حروج 
رورس بن وعدي عن على الفعل وعلى ضده « فإذا صحت القدرة 
على آمر من الأمور » صحت على تركه » وإذا انتفت عن تركه 6 انتفت 
cue‏ والمجبرة أحالت في تشيتها القدرة على أحد الضدين» ونفيها إياها عن 
الآخر». فالكافر عند المجبرة محال أن یقدر أن يفعل الشیء أو ضده بل 
تافو عل EE‏ ا ا ف رة عن E te‏ 
اها عن الد الآخر . وهذا سبيل القدرة ؛ إذا صحت على فعل ۰ صحت 
على ضده » وإذا انتفت عن فعل » انتفت عن ضله » فالله إذن » في حالة 
سكون آهل الخلدين » كان قادراً قبل سکونہم أن يبقيهم أو أن يسكنهم ء 
فو ےہ شر ای تا اہسے۔ الفعل » خرجت 
القدرة » فلم يعد بقادر على إحيائهم أو غير إحيائهم » فالقدرة هنا نفيت 
عن كلا الضدين معا . 


(V) 


] YAY ص‎ ] 

وقد هاجم ابن الروندي آبا الهذيل العلاف A‏ اعتباره لأهل HAI‏ 
جبرین مسلوىي الاختيار فیقول « وقد كان آبو اهذيل يزعم أن أهل GAN‏ 
مع زوال الافات عنهم » وصحة عقوهم وأجسادهم لا يقدرون على قليل 
من الأفعال ولا كثير » وانہم مضطرون إلى ما هم فيه من حركة أو سکون 
أو قيام أو قعود أو نظر أو استماع أو شم أو تناول أو إعطاء أو كلام 
أو سكوت » وآنهم بمنزلة الحجارة الي ان تحركت تحركت e‏ وان تركت 
وقفت على حال واحدة ولن یزالوا عنده هكذا حى یرد عليهم السكون 


الدائم » الذي هو آخر ما d‏ قدرة الله عنده » فإذا ورد عليهم صاروا 


ory 


[ ۲۸۷ ص‎ J 

وربہم d‏ استحالة الأفعال منهم . ومن قال اليوم عند dl‏ الهذيل وأصحابه : 
إن الله یقدر في وقت السكون على فعلة واحدة أو كلمة أو على تغيير حال 
بعض خلقه . فقد أخطأ » © . ونرى من هذا النص أن ابن الروندي يصور 
مذهب ol‏ الحذيل العلاف ني جير أهل الحلدين c‏ على أنه تقييد من قدرة 
الله وحريته » ee]‏ لا بستطیعون فعلا" من الأفعال ‏ سواء حركة كان 
أو سكوناً f‏ اہم كالحجارة ۰ ان حركها S£‏ تحرکت » وان سكنها 
موجودة سكنت . هم والحجارة سواء » مسلوبي الارادة . ثم يرد عليهم 
السكون الدائم فيسكنون » وهو آخر قدرة الله عليهم » اذ لا قدرة له بعد 
على نحريكهم أو تسكينهم « فلا يستطيعون Deh‏ » وهو A‏ أيضاً لا يستطيع 

فعلا" ) . 


ولكن ا حیاط يرد على ابن الروندي ويعرض فكرة أي( !)العلاف عر ضاً 
D) ¢ [E‏ إن ui‏ الهذيل كان يزعم أن الدنيا دار عمل وأمر ومي ومحنة واختبار 3 
والاخرة DÉI‏ جز el‏ والسيت بدار عمل ولا دار gal‏ ولا ی ولا AS‏ ولا 
اختبار e ER‏ دورد ا حیاط أقوال gl‏ احذیل T‏ ر قال أبو hal‏ 
فأهل SÄI‏ في SA)‏ يتنعمون فيها ويلذون(!)والله تعالى المتولى لفعل ذلك النعيم 
الذي يصل إليهم » وهم غير فاعلين له . ولو كانوا في ابنة مع صحة 
عقوم وابدانهم يحوز منهم اختيار الافعال ووقوعها منهم ؛ لكانوا مأمورين 
منهيين ! . ولو كانوا كذلك » لوقعت منهم المعصية ؛ ولكانت GA)‏ 

۲ ۳۸۸ ye] 

دار Az‏ وأمر و می 4 d‏ تكن wily DÉI‏ وكان سبيلها سبيل الدنيا 5 وهذا 
الاجماع ډو جب ما قلت ). ویعلق cp!‏ الروندي: ob‏ هذه حجة am gl‏ 


۰ ۷۰ we ۰ ۰ p x الخیاط‎ (\.) 


oA 


في نفيه أن يكون أهل ال حنة يفعلون في ا حقیقة » OY‏ 


ونحن نلحظ أن uf‏ امذیل ۸ يحل المسألة أبداً ء وهي هل ني قدرة الله أن 
بحرکھم مرة XU‏ . إن سياق المذهب يؤدي إلى أن الله لا یقدر على فعل 
ES‏ 


تم يرد ا حیاط على قول ابن الروندي € إن SÄI fol‏ عند gl‏ افنیل 
zc‏ 3 الحجارة : Ob‏ الحجارة موات ليست بحية ولا Ae‏ وأهل AN‏ 
TE‏ امذیل أحياء عقلاء فلا شبه بينهم وبين الحجارة . أما sc)‏ آصبحوا 
إذن وربهم بمنزلة واحدة d‏ استحالة الفعل منهم > فكذب على العلاف . 
إن الله عنده « لیس كثله شىء » إن الانسان يقر بأنه ليس بملك ولا جان » 
والله Lal‏ ليس بملك ولاجان ء فهل يستنتج من هذا أن الانسان والله doe‏ 
واحدة . يريد DLE‏ أن HI d x‏ ننفي عن الانسان والله آنبما ملك أو جان 
فهل يكفي هذا للقول Ob‏ الانسان مساو لله » وهو والله شيء واحد . 

ومهما كان الأمر » وردود d‏ افذیل وا حیاط » فمن الواضح Lë‏ أن 
قدرة الله المعتزلة مقيدة الانسان يستطيع فعل الأصلح « وليس في قدرته 
فعل إلا ما هو أصلح ء والانسان يستطيع فعل ما هو دون من الأفعال . 

وقد تنبه ابن الروندي من قبل إلى أن الله في مذهب gl‏ افذیل « مطبوع » 
أي #بر على فعل واحد — ومن نة فهو صورة يقول « وأنت تزعم أن من 

1 ص ۳۸۹ ] 
وصف الله بالقدرة على اور ۰ فقد جعله صورة ء OY‏ القادر على ا لحور 
لا يكون عندك إلا صورة . والذين زعموا أن الله قادر على الحور زعموا 
أن من d‏ يصف الله بالقدرة عليه » فقد جعله مطبوعاً » والمطبوع لا يكون 
إلا صورة c‏ لأنه لا يدخل في الشيء من لا یقدر على ضده إلا مطبوعاً 


. 5١ الخياط : الانتصار ص‎ Ou 
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Die‏ . لو إقتصرنا على قول d‏ الهذيل وحده لأربي على كفره » ۸ تضبطه 
العقول » ولو نازعت pall‏ 3 عابدي الحجارة ٠»‏ لم تظفر ec‏ وأبو LAN‏ 
شيخها ء لن الحجر لا يقدر أن يفعل بطباعہ ء ومن قوله : أنه محال في 
قدرة القديم أن يفنيه » أو يعريه من أفعاله » ۲۳ . 


ما آشد ما يقوله ابن الروندي » وما يباجم به آبا المذيل » ولکن أليس 
من ا حق أنه جعل اللہ مطبوعاً على فعل واحد ؛ هذا هو جوهر النقد . 

ولم يستطع ا حیاط أن يدلي بشيء » يوقف به هذه الهجمة العنيفة من هذا 
اللحد العريق . بل قال فقط : قد آخبرنا في غير موضع من ok LE‏ 
ما حلته آبا ا مذیل وكذبت عليه في آکره لم يكن يقول به على التدين به » 
وإنما كان يبوره » ويتكلم فيه على النظر ۰ ولیتبین له الكلام فيه حججاً 
على إخوانك من الدهرية » ثم تاب من الحوض فيه عندما رأى أمثالك 
من الملحدين يتعلقون به عليه ,۳ . هذا كل ما JU‏ ال حیاط : وما كان 
أسهل الطريق أمامهم ؛ لو عادوا إلى عقيدة أهل السنة والحماعة أن الله 
هو الفاعل لكل شيء على الحقيقة » وأنه في قدرته ا حیر والشر جمیعاً . 


(A) 
[ 5.5 ص‎ [ 
إذ أن‎ c افذیل‎ d أن يعلل مسألة التولد نقلا عن‎ LILI وقد حاول‎ 
ob يقولون‎ eeb » ابن الراوندي انهم العلاف ومن معه من أصحاب التولد‎ 
المعدومين يقتلون‎ oly > Tile الوفی يقتلون الأحياء الاصحاء حقيقة لا‎ 
الموجودين » ویخرجون أرواحهم من آجسامهم على التحقيق + فأنكر ا حیاط‎ 


هذا إنكاراً UL‏ » وذكر ob‏ الأحياء القادرین على الافعال في حال حياتهم 


. ١65 الخیاط : الانتصار ص‎ )١0 
. ۱6۷ .. نفس المصدر‎ (M) 
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و صحتهم > تتولد عنهم بعد موم أفعال فتنسب إليهم هذه الأفعال ولا تنسب 
لغير هم Mk:‏ كانت تسیر على السیاق » أو على السنة الي آوجدوها وفعلت 
ما قصدوه من نتائج 8 


(^) 


] 11١8 ص‎ ] 


نقد مذهب النظام : 


قوبل مذهب النظام بنقد شديد في العالم الإسلامي » وأصاب المذهب من 
[ ص 1١5‏ ] 
التحريف والتشويه ما خرج به عن موضعه . وسنبين أهم الانتقادات الي 
وجهت all‏ وردود النظام » أو تلامذته » عليها . 


yj)‏ ) ابن الروندي : صاحب OLS‏ فضيحة العتز له . ويبدو أنه أول 
من هاجم مذهبه . ومن العجيب أن كثيرين من أهل السنة استندوا إلى أقوال 
هذا الملحد العظيم T‏ سو لرجال المعتزلة والنظام على الخمصوص يه 
حفظ لا biti‏ صورا من نقده لمذهب العتزلة وللنظام > وتعليلا لاقوال 
هذا الآخير الى يفندها ابن الروندي . 

الصورة الأولى : من نقد ابن الروندي للنظام هي عن قدرة الله على نوع 
واحد من الفعل . ينقد ابن الروندي النظام في قوله « إن الله إذ علم أن فعل شي ء 


أصلح من تركه استحال منه تركه ۰ فاذا كان تنعيم أهل SI‏ أصلح هم 
من الفناء والموت استحال على الله أن میتھم °° . 


)10( الخياط ` الانتصار € ص ۱۷ وما بعدها . 


ot) 


یلزم النظام بآن القدرة LAY!‏ حينئذ تکون محدودة ومقيدة ء فلا يقدر الله على 
فعل إلا إذا كان هذا الفعل للناس » فإذا كان فعلان أحدهما أصلح لم يفعل 
اللہ سوى هذا الفعل » واستحال أن يفعل الآخر . ثم إن الطبيعة الواحدة 
لا يصدر عنها إلا فعل واحد . 

یری ا حیاط وهو بحکی عن أستاذه > أنه إذا كان قد أحال القدرة 
على الظلم فإن القول Ob‏ اللہ يقدر بعد الخبر ألا يفعل ما أخبر أنه يفعل » 
محال ولا معبى له فإذا ما طبقنا هذا على مسألة تنعيم fal‏ الحنة OR‏ نری الله 

] 55١ ص‎ [ 

قد أخبر Jl AS dh‏ ا حنة في الحنة » أصبح إذن من العبث أن نقول : 
dl‏ يقدر أن يميت Jl‏ ا حنة وأهل النار أو يفنيهم ؛ ولكن ينبغي أن نلاحظ 
مسألة عل جانب من الأهمية هی أن اللخياط مضى في استدلاله مستنداً على 
مقدمة كبرى لا يسلم بها well‏ إذ أن التزاع كله يتلخص في التسليم 
بإحالة القدرة على الظلم » وهي فيما يبدو لي موضع نزاع > وابن الراوندي 
لا يوافق على هذا إطلاقاً . 


الصورة الثانية من النقد : ليس يجوز على الله > في مذهب النظام » ترك 
ما يعلم أن فعله أصلح لخحلقه من تركه € ومن هنا صار لا يقدر على تقديمه 
وتأخيره » فليس هناك إذن بين الله وبين الطبوع من خاقه ( المرغم ) ويدافع 
pur‏ عن النظام ۰ ويقول : « إن الله عند النظام لا یفعل فعلا إلا وهو 
قادر على تركه وفعل غیرہ بدلا منهءإلا أن فعل الفعل وتركه يدخل في دائرة 
الأصلح ء فإذا ما فعل الله فعلا فهو أصلح ما يفعله لعباده » فإذا ما تركه 
لفعل op coU‏ هذا الفعل الثاني يكون مساوياً في صلاحه للفعل الأول : 
و لاينبغي أن يكون الفعل الثاني أصلح من الفعل الأول وأن يكون الأول دونه 
لأنه إذا كان كذلك لفعل الاصلح بدلا من أن يفعل ما هو أقل صلاحاً ٠‏ أو 
ما هو دون . 


هذا هو الله عند النظام غير zë‏ ولا مطبوع Wl:‏ الطبوع فهو مسلوب 
القدرة على فعله أو على تركه » ولا Ae‏ هذا الفعل ولا يؤثره على غيره . 
و آفعاله الي تصدر عنه من جنس واحد لا تنوع فيها ولا اختلاف » بل هي 
متجانسة HS Läd‏ : النار فعلها الواحد التسخين ء والثلج فعله الواحد 
التبريد » وهذا هو الطبوع من الکائنات كلها غير اللہ 09 . وقد عبر 
الشهر gu‏ عن هذا الكلام بقوله : « إنه آلرم عليه أن يكون الله تعالى مطبوعاً 
حبوراً على أن يفعل » فان[ ص ٤٤٦]القادر‏ على الحقيقة من يتخير بین الفعل وبين 
cas s‏ فأجاب ob‏ الذي ألزمتموني A‏ القدرة يلزمكم في الفعل»فإن عند کم 
يستحيل أن يفعله ون كان مقدوراً ء فلا فرق OY‏ أي ثاني النظام یقرر 
I3] AL‏ ألزم ot‏ الله یکون جبر آ لانه لا يقدر عنده على الباطل c‏ فإنه يلزمهم 
Lal‏ بأنه جبر لأنه يقدر عندهم على عمل الباطل » ولكن لا يتحقق له هذا 
الفعل . 

حاول الشهرستاني ۰ جرياً على عادته » أن يبين مصدر مذهب النظام ء 
فقال : Lin‏ أخذ هذه قالة من قدماء الفلاسفة c‏ حيث قضوا بأن ا حواد 
لا جوز أن بدخر شيئاً لا يفعله » فما آبدعه وآوجده هو المقدور : ولو كان 
في عمله ومقدوره ما هو أحسن وأكمل ما أبدعه نظاماً وترتيباً وصلاحاً 
لفعل DI‏ . وتلك هي فكرة الرواقية تتلخص في هذا البداً الشائع : ليس 
في الإمكان أبدع مما كان . 


الصورة الثالثة : المصدر الثنوي لفكرة النظام في العدل AY!‏ : إن الله 


عند النظام لا يفعل العدل للحصول على نفع أو لتجنب سوء ولكنه يفعله 
لحسنه وشرفه c‏ وفعله Aas‏ عليه العلم بحسنه € وإذا كان الله لم يفعل العدل 


. ۱۲) الخياط : الانتصار » ص‎ (Yo) 
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إلا لحسنه وشرفه » فإنه لم يزل We‏ بهذا » ولكن إذا كان الله لم يزل We‏ 
بالعدل وحسنه ألا نستطيع القول ob‏ الله لم يزل فاعلا له ؟ ینکر النظام 
هذا ؛ ويقول ابن الروندي : إن هذا الإنكار يشبه سواء بسواء إلزام النظام 
للدیصانیة في eA‏ : « إن الظلمة مازجت النور وقد تأذى عمازجتها . إن 
النور لم یزل متأذياً بالظلمة » [ ص ۲۲ ] وانه ما مازجها لتأذيه بها : 
e‏ زعموا أن هذا لا يازمهم القول dh‏ لم يزل ممازجاً ها » . 


يرد List‏ على هذا ء بأنه لا وجه لإلزام النظام القول Ob‏ الله لم Jy‏ 
فاعلا من أنه نظير قول الديصانية من الحجج السابقة » إذ لا يوجد ارتباط 
بين المذهبين » ويفصل بينهما بقوله : بأن « الديصانية زعمت Jè ob‏ 
النور للحكمة جوهر منه وطباع » Oly‏ خشونة الظلمة وتأذى اانور بها جوهر 
وطباع » قال إبراهم « فإذا كان هذا على ما تقولون فينبغي أن يكون النور 
لم يزل ممازجاً للظلمة c‏ إذا كان مزاجه ها عند تأذيه بها حكمة » وفعل 
الحكمة من جوهره وطباعه » وما كان من طباع الشر فغير مفارق له » . 


آما اللہ عند النظام فلا يفعل العدل طباعاً » أي بالطبع » أي أنه غير 
ne‏ على فعل العدل ls‏ يفعله باختيار منه لفعله » فإذا شاء فعل وان شاء م 
يفعل » ولا بد له من أن يكون متقدماً على أفعاله » وأن يكون موجوداً 

يبدو الاختلاف بين النظام والثنوية على صورة أو سع في مناقشة بينه 
وبين المنانية أو المانوية » ذكرها ابن الروندي وعلق ele‏ الحاحظ أيضاً . 
وقد حاول ابن الروندي أن يلتمس في مذهب الانوية المصدر الحقيقي لفكرة 
النظام عن العدل (AY‏ ؛ وتتلخص فكرة ابن الروندي في أن النظام ألزم 
الانوية ob‏ علة مباينة النور للظلمة Wl‏ أن تعود إلى الطبع > Ul,‏ أن تعود 
إلى الاختيار c‏ ولا يمكن أن تكون BU s‏ وراء هذا » فإذا كانت تعود 


otf 


إلى اختيار OR‏ النور عا له من قدرة على الاختيار c‏ قد محتار الباطل c‏ وكذلك 
الظلمة » يقيس ابن الروندي هذا المذهب قول النظام ol‏ الله مختار مختار 
العدل » وليس A‏ سبیل لاختیارہ ا لحور والظلم » و Oly‏ من Ol»‏ طبيعة 
الشکل الاتصال بشکل وان كان يفارقه في بعض ال حالاتء: أي أن الافعال 
[ ص 53537 ] 
الي تلحق الشيء Wl‏ تکون فيه طبيعة هذا الشی ء ء فالافعال العادلة تلحق 
وتصدر عما كانت "E "" c dale ax. b‏ »> ولكن قد بحدث 
ما حول دون نحقيق هذه الافعال . وينتهى ابن الروندي من هذا إلى J gall‏ 
d‏ لیس om‏ هذا >> آن یفارق الشکل شکله بعد أن Lef‏ بطباعه + وین 
أن تمازج الظلمة النور بعد أن تباینا بطباعهما » ليس بين القولین del‏ اختلاف . 
يرد eal‏ على هذا Ob‏ الظلم لا يقع إلا من ذى آفة . وحملها على 
موجود تثبت حدث من وصف بهء والله غير ذلك عنده أي أنه غير ذي 
آفة . أو جسم حادث » فلا يفعل A‏ إذن الظلم» ؛ ثم إذا كان الأمر كذلك 
op‏ النظام ينتهي إلى القول بأنه : ليس يجوز للمانوية أن يعتلوا عثل علته > 
vc?‏ يزعمون أن النور Che‏ النافع » ويدفع المضار » وتدخل عليه الافات 
وتغلب عليه الظامة » حبى لا يعلم شيئاً لغلبتھا عليه ؛ فإذا كان كذلك 
فلا دليل لهم على أن الشر والظلم لا يجوز وقوعهما منه ؛ هذا إن زعموا 
أن الله حتار y‏ فالز مهم أن يجيزوا وقوع ا حہر من الظلمة » والشر من النور 


. 4 0 وصفت‎ le 


يبدو لي أن المسألة كلها تعود إلى فكرة كل من النظام والمانوية عن الله » 
فنجد آولا أن وحدة الله عند النظام » وهو يتابع في هذا روح المذهب 
d Sall‏ > تختلف أشد الاختلاف عن ثثنية الكائن الأول إلى نور ظلمة عند 


(۱۸) الخياط ` الانتصار ص f£‏ 11 . 
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المانوية A‏ عند النظام واحد لا تعدد فيه ولا تشكل » بسيط لا تركيب فيه ؛ 
والواحد لا يصدر ae‏ إلا فعل واحد c‏ بينما يذهب الانوية » والثنوية على 
العموم « إلى وجود أصلين قديمين يصدر عن كل منهما فعل خاص به ؛ 
ثم إن المسألة تعود GU‏ إلى فكرة النظام عن sl)‏ والشر ء فالأول d del‏ 
الوجود یصدر عن [ص4۲4]الوجود القديم M‏ بینما الثاني فعل غير أصلي 
لاياحق حى وجو د الانسان BAY]‏ عرضياً» ولايصلإطلاقاً إلىماهية احير الأعظم 
وهو الله » ولكن قد يصل إلى ما هو دونه كالانسان وعال الملائكة أحياناً ؛ des‏ 
هذا نستطيع أن نفسر ما تضمنته النصوص الدينية من خطیئة بعض الكائنات الي 
هي دون اللہ كإبليس » أو خطیئة آدم . أما الثنوية ء وتشترك معها أغلب 
الفلسفات القدبمة فكان أصحابها ul‏ حزينة » أو آها ذات نظرة تشاؤمیة فيموجد 
se: Al‏ 3 حاولت Del‏ » حين رأت قصر الحياة » أن تلتمس في الأساطير 
بعض العزاء » وحاولت حیناً آخر أن تفسر الشر والباطل على أنه أصيل في هذه 
الحياة » وان له مصدراً قدعاً يصدر عنه » ولا سبيل إلى الفكاك منه . ثمة فرق 
ثالث بين فكرة è‏ كل من النظام والمنوية عن الله ؛ هو ان الثنوية كانت جبردة 
المذهب » بينما نشر العتز له الإسلام على أنه مذهب الإرادة الإنسانية الحرة › 
وني كل هذا تختلف الأمم القديمة عن العالم الحديد الذي حاول ان ينظمه 
الإسلام » وحاول أن يتخلص فيه من الشر والباطل » وقد حمل لواء هذه 
الفكرة مشيخة (!) المعتزلة وي مقدمتهم النظام . 

Ul‏ عن اتصال الشكل بشكله في بعض ا الات ومفارقته d‏ فيرى 
النظام أن الشكل el.‏ يفارق شكله الذي من طباعه الاتصال به » إذا ما حدث 
ie‏ مانع عنعه من أن يتصل به > « وجود شي ء EE‏ ا حجر من الامحدار gc‏ الاء 
من السيلان ء والنار من التلهب والارتفاع » . أما إذا ترك الشيء وطبعه فلا 
عکن الا أن يتصل الشكل بشكله . يقول النظام : « وليس للمانوية أن يتعللوا 
في إزالة ما سألناهم عنه عثل هذا لأنه لا مانع یمنع النور والظلمة من أن بمتزجا. 
إن طباعهما الامتز اج إذا لم يكن ثالث سواهما » . ذلك أن الامتزاج عندالمانوية 


oí" 


[ 1556 ص‎ J 
قاعدة مسلمة إذ أنهما عتزجان فينقلب آحدهما على الآخر ؛ أما عند النظام فلا‎ 
. عترج الله إلا بشكله » وليس نة ما عنع اتصاله بهذا الشكل‎ 


( ثانياً ) نقد ابن حزم : يقول ابن حزم في نقد مذهب النظام » إن الله 
ds‏ لا یقدر على ظلم آحد أبداً » ولا عل شيء من الشرور € وان الناس 
بقدرون على كل ذلك c‏ وانه تعالى لو كان 1538 على ذلك لکنا لا نأمن أن 
dei‏ أو أنه قد فعله » فكأن الناس عندهم el‏ قدرة من الله تعالى » وكان 
يقول إن الله تعالى لا بقدر على إخراج أحد من النار » أو إخراج أحد من BAN‏ 
ولا على وضع طفل ني النار » Oly‏ الناس » وكل واحد من ا حن والملائكة 
بقدرون على ذلك فكأن الله عنده أعجز من كل ضعيف من NT gc ak‏ کل 
واحد من ال حلق el‏ قدرة من الله تعالى ؛ ومن العجب اتفاق النظام والعلاف > 
شيخي العتزلة » على أنه ليس يقدر اللہ تعالى من ال حیر على أصلح ما عمل : 
فاتفقا على أن قدرته على الحير متناهية . ثم قال النظام إن الله تعالى لا يقدر على 
الشرور جملة » فجعله عديم القدرة علیها عاجزاً عنها . ثم ينتهي ابن rz‏ 
مع عدم فهمه المذهب على وجهه الصحيح ء فيما اعتقد » إلى تكفير كل من 
العلاف والنظام 09 . 


( ثالثاً ) نقد الأشعري ` بدو أن جمهرة العلماء تابعوا ابن الروندي في 
نقدهم للنظام c‏ إذ إنہم بحاولون رد مذهب النظام في العدالة الاطية إلى أصول 
ثنوية . وقد حاول الأشعري » وهو شيخ آهل السنة ء أن يرد مذهب النظام 
في المداخلة أيضاً إلى أصل ثنوي . يقول: « المداخلة هو ان كل شيء قد يداخل 
ضده وخلافه » . ويقول : « قال آهل التثنية إن امتزاج النور بالظلمة على 
المداخلة الي ثبتها إبراهيم » . إن الأشعري ني امجاز بحاول أن یصل بين مذهب 


(19) ابن حزم : الفصل ج ۲ ص ۱۳۹ وما بعدها . 


oly 


[ ص 15١‏ [ 
النظام ني المداخلة » وبين kel‏ من الأصول وهو SOB‏ 

( رابعاً ) نقد البغدادي: وینزع البغدادي أيضاً منزع ابن الروندي فيقول: 
١‏ وأخذ من الثنوية قولهم ob‏ فاعل‌العدل لا يقدر على فعل احور والكذب » C9‏ — 
وهذا الكلام يكاد يكون مردداً بقصته عن كتاب ( فضيحة المعتزلة ) . 

ونجد Lal‏ هذا عند فخر الدين الرازي c‏ فهو يحاول أن يصل بین 
Sa‏ تین 

(Luk)‏ نقد الإب)جی ؛ صاحب ا لمواقف : یذ کر صاحب المواقف آن‌قدرة 
Ai‏ متعلقة بساثر الوجودات» أ أن هذا الذهب  Jal inde‏ السنة واشماعة 
ثم يأني برأي ale‏ فیقول : « وخالف ذلك طوائف . الاو الفلاسفة ؛ 
قالوا : dis d‏ لا بصدر se‏ مباشرة إلا A‏ واحد لانه واحد . والثانية 
النجمون ؛ قالوا : الوثر في dle‏ العنصریات هو الأفلاك والکوا کب با ها 
من الاوضاع الختلفة. الثالثة الثنوية؛ قالوا: dl‏ تعالى لا يصدر عنه إلا ال حیرء 
Ul‏ الشر فمن عند الانسان . الرابعة النظامية ؛ قالوا: إنه تعالى إنما AS‏ على 
الفعل الحسن لا القبیح HI‏ . و صاحب الواقف هنا لا ينسب قول النظام صراحة 
للثنوية » ولکنه پرتبه معهم ترتيباً في السیاق لا يخفى مدلوله . 

bs‏ فیما سلف cs‏ فكرة التماس مصدر العدالة عند النظام لدی‌الثنوية. 
وهذا يؤدي بنا إلى التساؤل عن مصدر هذه الفكرة في غير المذاهب ell‏ ية . 
أي هل نستطيع أن نلتمس ها مأخذا لدى اليونان € وحن لا a£‏ لهذا المذهب 

[ ص 177 ] 
شبيهاً عندهم . حقاً AN‏ ذهب أفلاطون إل القول Ob‏ مثال ال حیر لا يصدر ve‏ 


(.؟) الاشعري : مقالات الاسلاميين ص )۲۷۲ . 
)11( الیفدادي : الفرق .ادص ۱۱6 . 
(۲۲) الابجي ` شرح ا لمواقف ج ۸ ص ٦.‏ - ٤٦ء‏ 


oA 


إلا ا حیر » ولكن الفكرة لا نجدھا d‏ صورنها الكاملة لديه » ويستبعد كثيراً 
أن يكون النظام قد آخذ عنہ . ثم آننا لا a‏ لها أيضاً شبیهاً عند آرسطو c‏ ولا 
الرواقية من بعده » وہذا نستطيع ا لحزم بأن الفكرة أصيلة في جوهرهما 
RESCH‏ 


الار ادة &ANI‏ 


ینکر النظام إضافة الإرادة إلى الله إضافة حقیقیة » ذلك OH‏ الإرادة في 
إطلاقها على الله على نوعين : إما إرادته لأفعاله » وإما إرادته لأفعال عباده . 
أما إرادته لافعاله فتفسر dh‏ خلقها وأنشأها ؛ » إن الوصف لله بأنه مريد 
لتكو بن الأشياء معناها أنه کو مہا و رادته التكوين هی OP. éi‏ . أما إرادته 
لأفعال عباده فمعناه أنه آمر بہا أو بر أو ناه عنها ؛ « الوصف له ah‏ مرید 
لافعال‌عباده فمعناه أنه آمر بها والامر يها غيرهاء نقول ai]‏ مرید للساعة» معنى ذلك 
أنه حا كم بتلك الساعة as‏ بهاء وينبغي أن نلاحظ أن إرادته لأفعاله هي آفعاله» 
فإرادة التکوین هي التكوين ؛ ولكن فيما يخص آفعال العباد يقول : « إن الأمر 
بأفعال العباد والحکم بها غيرها Dh‏ أي أن أمر الله أن يعمل »و dee‏ عنه غير 
حدوث الفعل » أو عدم حدوثه من المخلوق ؛ وفكرة عدم الإضافة الك قیقیة 
للارادة إلى الله » نشأت عند النظام من أنه تصور أن الإرادة تستلزم حاجة من 
جانب المريد » تعالى الله عن ذلك . 


خلق dell‏ : 
ذهب النظام إلى أن الله خلق الموجودات دفعة واحدة على ما هي عليه الان : 


. ۱۹۰ مقالات الاسلاميين ص‎ (Yr) 
. ۱۹۱ نفس الصدر ص‎ )٢٢( 


] LTA ص‎ ] 

معادن ونبات وحيوان وإنسان » وم يتقدم خلق إنسان خلق إنسان آخر حى آدم 
نفسه . أما التقدم والتأخر فلا يكون ني وجودها أو Wl cle gdm d‏ ني صدورها 
عن أماكنها ء أي أن الله أ كن بعض الموجودات في بعض c‏ فإذا جاء وقت 
ظهورها ظهرت أي حدثت ھا حركة » وليست هذه الحركة حركة النقلة عنده 
بل هي Wa‏ تغیر . dus‏ الشهرستالي : « إنه يثبت الحركة في وضع کا يشبت 
الفلاسفة الحركة A‏ الكيف والکم والوضع والاین » . أي في بعض OY all‏ 
الأرسطية c‏ على أن هناك خلافاً كبيراً بین النظام وأرسطو » فهو یقصر الحركة 
على الوقت ولا يأخحذ بالمقولات الأرسطية . وقد تنبه الشھرستانی إلى هذا فقال : 
« إن له بي Algtl‏ وأحكامها خبط Cal‏ حالف مذهب التکلمین 
والفلاسفة H‏ ويضيف ابن الروندي إلى هذا dl‏ محال « عند النظام في قدرة 
اللہ أن يزيد في الحاق شيئاً أو بنقص منه شیتاً » . وينقض LLEI‏ هذا نقضاً 
شديداً » ويقول إن النظام كان يذهب إلى أن الله يقدر على أن يخلق أمثالالدنيا 
وأمثال آمثاها لا إلى BE‏ » ولا إلى نہایة : ثم إذا كان الله قد خلق الموجودات 

جملة فان آياته ومعجزاته ل مخلقها إلا وقت Ae oem‏ 9" . 


GC?) 


[ ص 155 ] 

العام إذن نحكمه تلك العاني » والقصود بالعام هنا العام الطبيعي » فكل 
ما فيه أعراض c‏ | تتسق في شجرة المعاني « الكبرى البسيطة » وهذهالأعراض 
متناهية » فما هو O3]‏ التفسير النهائي غذه المعاني ‏ تنکب الباحثو نالأقدمون 
كما سترى فيما بعد هذا التفسير » ولكن هناك نص رائع عند معمر d‏ يتنبه al‏ 
الباحثون وهو أن صفات الله QU . » Gle‏ إذن هي الصفات «AMI‏ » وهذه 


. VE ص‎ Jala MI : الشهرستاني‎ (Yo) 
, Yo الخياط : الانتصار ص ۲۲ ب‎ (1) 


lali‏ بسيطة c‏ وذلك OH‏ صفات الله بسيطة c‏ وهذه المعاني غير متناهية العدد 
وصفات الله غير متناهية العدد » eda‏ المعاني لا إلى SE‏ ء وصفات الله لا إلى 
غاية . وهذه lll‏ .. اعتبارات ذهنية .. OY‏ الصفة هی اعتبار ذهى › تعود 
إلى الذات . وبهذا حل معمر مشكلة الصفات بہذا الدقيق من الكلام وهذا 
الغامض منه . ول يتنبه BLEI‏ لهذا » وظن أن معمراً أراد « تثبیت الحركة 
[ ص Efo‏ [ 

إذاكان مدار دلائل الحدث عليها وعلى الأعراض» فأراد حياطة دلائل الحدث 
عند نفسه». وما لا شلك أن معمرا أراد أن يثبت الحركة» la‏ حادثةء وتنتھی: 
ولكن GUI‏ باق » وهو الذي بحرکھا . ولكن ا حیاط أدرك أن معمراً قرر هذا 
« لعنايته بالتوحيد ونصرته له » ۹۷ . 


وم يفهم ابن الراوندي هذا على الإطلاق حين ذكر أن معمراً « كان يزعم 
أنه ليس بقع فعل في العالم إلا ومعه ألف ألف فعل وما لا يتناهى من الأفعال . 
ley‏ عنده في قدرة الله وی قد رة غيره أن يفعل فعلا واحداً في وقت واحداً 
أو BL‏ آلف فعل ؛ ولا بد عنده لمن فعل فعلا" واحداً في وقت واحد من أن 
يفعل صفة ما لا يتناهى من الأفعال Tu‏ لم يدرك ابن الروندي فكرة معمر في 
المعاني اللامتناهية c‏ وهی صفات الله الإعتبارية ء وآنه إذا كانت الأعراض 
ني dl‏ الطبيعي متناهية » فان علة الأعراض ء هي الصفة الإیة أو معنی Gal‏ 


كنا ان ابن الروندي؛ Lal‏ ذكر أن معمرا يقول Ob‏ الأمراض والسقام من 
فعل غير اللہ c‏ وكذلك فيما يصيب النبات - وهذا خطأ.« إن معمرا كان يزعم 
أن الله الممرض ا مسقم لمن آمرضه وأسقمه » وأن أحداً لم عرض نفسه ول يسقمه 
وكان يزعم أن الله المصيب للنبات والزرع بالمصائب الي تكون من قبله » فآما 
(YY)‏ الخياط ` الانتصار € ص 00 . 


. Of نفس المصدر ص‎ (YA) 
. OV نفس المصدر € ص‎ (YA) 


من اصاب الزرع من ظلم الناس وجورهم 4 فإن اللہ من ذلك برىء وهو من 
فاعله من ظلمة الناس . كما أن معمراً يذهب إلى أن الله «حلق الموت والحياة». 


۱۱ ( 


] ٩۵۲ ص‎ ] 

De فيقول « إن الباري‎ dell معمراً يطبق نظریته في‎ AE وهنا‎  ملعلا‎ ul 
وكذلك قوله‎ c له معنی » وكان العی لا إلى غاية‎ Le بعلم » وأن علمه كان‎ 
لا مہایة ها‎ old dle وجل بالمعاني و إنه‎ e الله‎ d ي سائر صفات الذات » فقال‎ 
ما سبق أن قلناەعن‎ TLE H قادر حي سميع بصیر لمعان لا غاية لها».وهذا يوضح‎ 
الله‎ gle المعاني عند معمر أنها صفات الذات » أو هي إعتبارات ذهنية ؛ وأن‎ 
cA له معی > ولا كان العلم هو الذات والذات هي العلم » والذات لا‎ 
. فالعلم أو المعاني التصلة بالعلم لا نہائیة . ولکن كيف يتحقق العلم ؟‎ 

ينقل الشهرستايي عن جعفر بن حرب أن معمراً كان بقول « إن الله تعالى 
محال أن يعلم نفسه ء SY‏ محال أن يكون AWI‏ والمعلوم واحداً Jle y‏ أن بعلم 
غيره » كما يقال محال على أن يقدر على الموجودات من حيث هو موجود). 

[ ص [tof‏ 
وينقل ابن الروندي عن معمر أنه كان يقول « إن من زعم الله يعلم نفسه 
ax‏ أخطأ ء OY‏ نفسه ليست غيره ولا بد أن يكون المعلوم غير العام ».وهنا 
تتضح لنا فكرة معمر ؛ d‏ ینکر علم الله لنفسه ء OY‏ هذ يقتضي وجود العام 
والعلوم » أي وجود تثنية في الذات LAYI‏ » ومن هذه الوجهة من النظر » أنكر 
علم اللہ لنفسه H:‏ علمه لغيره فيشرحه الشهرستاني بأن الرجل كان ke‏ إلى 
« الفلاسفة ؛ والفلاسفة ترى أن علم الله ليس Le‏ انفعالیاً ء أي لا ينفعل تبعاً 
للمعلوم ؛ بل علمه علم ( فعلي » فهو من حيث هو c dle‏ وعلمه هو الذي 
أوجب الفعل Ul, c‏ يتعلق بالوجود حال حدوثه لا محالة » أي لا يجوز تعلق 
العلم بالمعدوم على استمرار عدمه el c‏ يتعلق علم الله بالموجود . ويرى 


ooY 


الفلاسفة ء أن اللہ علم وعقل» وكونه عقلا وعاقلاومعقولا” شيء واحد ». 
A‏ هذا » فيما يرى الشهرستاني» في معمر فذهب إلى القول Ob‏ الله لا يعلم 
نفسه ولا يعلم غيره » ويورد الشهرستاني قول عباد بن سليمان وهو يشرح 
مذهب معمر AL‏ « لا يقال يعلم نفسه » di‏ يؤدي إلى AN‏ بين العام والعلوم 
ولا بعلم غيره » لأنه يؤدي إلى أن یکون علمه من غيره تحصل ?0 » والعلم 
هو الذات والذات هي العلم c‏ لا انقسام فيها ولا تعدد ؛ وهي فوق العلم فلا 
هي ني حاجة إلى أن تعلم ذاتہا « der‏ علمها من الحادنات العلومات. 


ومن العجب أن المصدر المعتزلي الوحيد الذي بين آیدینا ينكر نسبة هذا 
المذهب إلى معمر ؛ فیقول bit!‏ رداً على ابن الروندي« وكيف تكون حكايته 
عن معمر صحيحة » والإنسان عند معمر قد يعلم نفسه وليست غيره . فكيف 
بحیل أن یکون الله جل ذكره يعلم نفسه ء OS‏ نفسه ليست غیرہ » ۳۱ وندهش 

(Lei ص‎ J 

أن يذكر أعداء العتزلة الذهب صحيحاً » ثم يقومون بإلزامات خاطئة عليه 
Shs‏ مؤرخ المعتزلة » فيورد الذهب خاطتاً » ولا يستنتج منه شيئاً . 

وينكر معمر القدرة . ويذكر الاشعري أن المسلمين جميعاً إلا معمرا 
أجمعوا على أن الله قادر على الأعراض وا حرکات والسکون والألوان والحياة 
والموت والصحة والمرض والقدرة والعجز وسائر الأعراض . 

وف موضع یذ کر أن معمراً يقول بالتعجيز لله » فلا يصفه بأنه قادر إلا على 
الجواهر ء آما الأعراض فلا يوصف الله بالقدرة عليها » aly‏ ما gle‏ حياةولا 
موتا ولا صحة ولا سقماً ولا قوة ولا عجزاً ولا 63 ولا طعماً ولا رعا ؛ وأن 
هذا كله « فعل pal bl‏ بطبائعها ». ويعلل معمر هذا Ob‏ « من قدر عل‌اخ IS‏ 
قدر أن يتحرك ومن قدر على السكون c‏ قدر أن يسكن کا أن من قدر على 


(.؟) الشهرستاني : الملل € ج ۱ ص ٩۲‏ . 
(91) الخیاط ` الانتصار € ص 9م . 


ooY 


الإرادة قدر أن يريد وان الباري قد يريد ويكره » وذلك el‏ به لا في مكان 
وكذلك تحریکەوتسکینہ قائم به وهو إرادة »۳۳ . 


هنا يتبين H‏ العلة في أن معمراً ینکر قدرة الله على الأعراض . انه يريد 
تنزیه الله عن المكان ء OY‏ الکان بستازم التحرك والسكون » An‏ منزه عن 
às d‏ والسكون c‏ فإذا قدر الله على العرض - عرض الحركة — لحقه 
عرض الحركة إن من بحرك » يتحرك » ومن یسکن » يسكن ء والله منزه عن 
هذا . 

وکا أنكر معمر إطلاق القدم على الله » أنكر إطلاق القدرة عليه . إن 
قدرة الله lc] ba‏ نجوز في c^‏ الوجود للمعدوم » C^‏ الوجود للمادة شبه 
الأولى الي منها تنيع الموجودات ء آما الموجود من حيث هو حادث في الوجود 
فلا تتعاق به قدرة الله » وإلا تعلقت Salt‏ . 


وقد هاجم ابن الروندي معمرا هجوماً عنیفاً في قوله بفعل ال حواہر لطبائعها ؛ 

[ ص £00 [ 
يقول « وكأن معمر يزعم أن ألوان السموات والأرض وما بينهن وكل ذي لون 
وطعومهن وأرابیحھن وحرهن وبردهن فعل لغير اللہ » وآنه لا يقع من حي 
قادر مميز ولا يفعله إلا الموات الذي ليس بعالم ولا قادر » ۰ ولكن ا حیاط يرد 
عليه بنص رائع يقول فيه « أن معمرا كان يزعم أن هيئات الاجسام فعل للاجسام 
طباعاً » على معنى أن الله هيأها هيئة تفعل EL lesa‏ . وكان يزعم مع ذلك 
أن الله هو الملون للسماء والأرض ولكن ذي لون c‏ بأن فعل تكوينها م CP‏ 
بل إن BEI‏ يرد أيضاً ob‏ ابن الروندي يوافق Lem‏ في أفعال الطبائع فيز عم 
أن حر كات الفلك وکل ما اشتمل عليه الفلك من ذي حركة أو سكون وتأليف 


. 61٩ - OLA الاشعري : مقالات € ج ۲ ص‎ (YY) 
. 0) € OY ص‎ ٤ الخباط :۰ الانتصار‎ er 


oot 


واختراق ومماسة ومباينة فعل غير الله » وأنه لا یقع من البي القادر الميمز ولا 
يمع إلا من الموات الذي ليس بعالم ولا قادر و لا حي c‏ فكيف يعيب معمراً 
بقول هو يقول به . 

ويشرح الشهرستاني المذهب فيذكر أن الله تعالى لم يخلق شيئاً غير الأجسام 
ub‏ الأعراض فانها من اختراعات الاجسام ‏ آما طبعاً کالنار الي تحدث 
اختيارا كالحيوان » محدث ا حرکة والسکون ٠‏ والاجتماع والافراق €9 , 


. AN ص‎ ۱ 6 QUI : الشهرستاني‎ (0 


000 


e (Y:/A0) 


۳ الد کتور علي سامي‎ 6 pne 

e الاسلام‎ d الفكر الفلسفي‎ aus — 
» ( ثانية‎ iab ) e QUI الحزء‎ 
۱۹٦۰١ الاسكندرية‎ 


[ Yí! ص‎ J 
الأشعر ي والبغدادي عن ان الروندي القول الاني : « وحکی‎ tJ) ينقل‎ 
ابن الروندي في بعض كتبه عن هشام أنه قال : بين اللہ وبين الأجسام المحسوسة‎ 
ولولا ذلك ما دلت عليه » ولكنه لا يشبهها ولا‎ c تشابه من بعض الوجوه‎ 
هل أراد هشام بن الحكم هذا أن يقول : أن الأجسام المحسوسة هي‎ .» ٩(ههبشت‎ 
برهان على وجود جسم کلي عام لا حسوس » أو أن هناك منهجاً صاعداً لديه؛‎ 
يذهب من الحزثي إلى الكلي ء ومن المحسوس إلى ا معقول » ومن الصور اللحزئية‎ 


. ننقل مناقشات الدكتور النشار بلا تعليق » كما فعلنا مع نصوص الجزء الاول‎ Gei 
. 6١ الاشعري : مقالات € ج ۱ ص ۳۲ » ۲۳ , والبغدادي : الفرق € ص‎ (V) 


oo 


للمثال ؟ هل هنا نوع من الأفلاطونية ؟ ثم أن الشبيه » يدرك الشبيه فالحسم 
يدرك جسماً » ون خالفه في الحقيقة : هذا تفسير . 


(Y) 


[ ص 5516 ] 
ولكن فيما كل هذه الإلزامات ؟ إن هشام بن الحكم يقول جسم لا 
کالاجسام » ولیس هنا اشتباه ولا مشتبه » ويقر ابن حزم بہذا فیقول :۸ إنه لیس 
مشتبهاً ولكنه ألحد في أسماء الله » ]3 سماه با لم يسمى (!) به نفسه » وأما 
من قال : A‏ کال جسام فهر ملحد » ۲ . 


آما LLEI‏ فيقول : « إن هشام بن الحكم يذهب إلى أن القديم جل ثناؤه جسم » 
فأبطل دلالة الأجسام على الحدث بحكمه أن منها ما هو قدیم)؛ وهو ينسب قول 
ہشام إلى الديصانية2. ونستنتج من هذا أن الحسم عند ہشام ععی الو جود» 
فكل موجود جسم . أما عن اللہ فيورد DE‏ عن ابن الروندي قول هشام 
« وهو أن الله جسم لا يشبه الأجسام في معانيها ولا فی أنفسها . غير متناهي 
القدرة ولا محدود العلم لا يلحقه نقص ولا يدخله تغيير : ولا تستحيل منه 
الأفعال » لا يزال Lef‏ عليها » وهذا هو تفكير هشام بن الحكم . الوجود 
کله جسم ل جسم » ولکنه لا کالاجسام . ولکن سس 
تبدو فیما يقول الحياط من أنه « كيف يجوز للرافضة القول بان الله جسم لایشبه 
الأجسام J gall e‏ بأنه £y‏ ویسکن ویدلو dawg‏ وأنه دو صوت وقد 
وهيئة» » وليس بين آیدینا من النصوص ما يوضح موقف هشام من اعتراض 
ا حیاط هذا . 


(؟) ابن حزم : الفصل € ج٢٢‏ ص ۱۲١‏ = ۱۲۱ ۰ 
(۲) الخياط : الانتصار » ص Ee‏ سب ۱ . 


)£( نفس الصدر ٤‏ ص ١."‏ د ۱۰۷ ۰ 


ooV 


(v) 


[ ص ۲۵۰ [ 
ويرى ا حیاط أن السكاك تلميذ ہشام بن الحكم استمر ني اعتناق رأي 
أستاذه» وأنه ناقش جعفر بن حرب Oly‏ جعفرا ألزمه قياس القدرة والحياة على 
العلم . وحینئذ يكون اللہ غير قادر وغير حي c‏ ثم خلق لنفسه القدرة واحياة. 
ولب لدينا مع الأسف كتب ہشام بن الحكم أو السكاك حى نحكم على 
رأیہما في مسألة القدرة والحياة ولكن مما لا شك فيه أن ہشام بن ال كم لم برض 
قط أن یمن بقدم العلم » بل قال بحدوثہ حى يتجنب Lee‏ المعتزلة الأکبر في 
إحاطة الله بالعلومات . ان المعتزلة حين نادوا بأن الله عين الصفة والصفة هی 
عين اللہ » وبالتالي إن العلم هو الذات بقوشم الذات هو العلم » وقعوا في 
ies‏ عبر عنه ابن الروندي بقوله » إن الله متناهي القدرة والعلم NOH‏ 
العلومات متناهية » محدودة » محصاة ble‏ بها » فهل أحاط ما بعلم حدود 
فامہام هشام y,‏ ن الحكم للمعتزلة er‏ > وإذا أحاط d‏ بعلم غير 0235342 
00 هذا مع قول المعتزلة وأبى kl. pl‏ محدودة ومحصاة ومحاط بها . 
ol,‏ قال إن DEN‏ الله ومقدراته غير محدودة وغير محصاة » شاركت الذات 
في صفاته » لا تعطيني نصوص هشام هذا الحل صراحة » ولكنه هو التفسير 
الوحید لارائه ني هذه المسألة من دقيق الكلام وجليله . 


(1) 


[ ص ۲۵۲ [ 

e‏ يقدم لنا ا حیاط عن ابن الروندي النصوص الاتية والبي أرجح kl‏ لهشام 
ابن الحكم « إنه إن كان لم يزل عالاً بدقائق الأمور لنفسه » فهو لم يزل يعلم أن 
ee‏ متحرك لنفسه ء لأنه الآن dle‏ بذلك c‏ وما علمه OW‏ فهو لم يزل We‏ به. 
— نم يقول» أيضاً  op‏ زعموا أن الله يعلم لنفسه أن الحسم متحرك إذا «S‏ 


مه 


ويعلم لنفسه أن الحسم ساكن إذا سكن من غير أن بحدث له علم » فلما أنكروا 
ous ol‏ یں کک و EE‏ 
غير أن سس وت وت ويقول ۱ء ن الروندي « فهذا بعض ما تج 


ومن الواضح أنه يريد ني النص الأول أن يلزم المعتزلة OL‏ انكار حدوث 
العلم سيؤدي إلى القول بقدمه ء وكا أن المعتزلة تنکر أشد الانکار حدوث العلم » 
فانها تنكر قدمه.يقول ا حیاط « إنه لما فسد أن يكون القديم جل ثناژه We‏ بعلم 
محدث لا بينا » وفسد أيضاً أن يكون De‏ بعلم قديم لفساد قدم الأثنين » صح 

[ ص ۲۵۲ ] 
وثبت أنه لم يزل We‏ بالأمور دقيقها وجليلها على ما هي عليه من حقائقھا 
لنفسه لا بعلم ». إذن كيف يرد pull‏ الزام ہشام بن ا حکم؟ يرى الحياط 
أن الله كان ولا شيء معه وأنه do‏ يزل يعلم أنه ستاو الأجسام « aly‏ 
بعد خلقه لما ستتحرك وتسكن ( وأنه « لم يزل یعلم » lel‏ متحركة إذا حلتها 
Sa‏ ساكنة إذا حلها السكون . « فهو لنفسه » لم يزل يعلم > أن ا حسم 
قبل حلول ا حرکة فيه سيتحرك » وأنه في حلول الحركة فيه متحرك . فعلمه 
لنفسه إذن غير حادث وغير متغير ولكن المتغير هو حركة الاجسام . « وإنما 
اختلفت العبارة عن العلم لاتصاٰا بالعبارة عن اختلاف آحوال الجسم ع 
فلما كانت أحوال sl)‏ ختلفة c‏ اختلفت العبارة عنها c‏ ثم اتصلت العبارة 
We‏ بالعبارة عن العلم بها > فاختلفت العبارة عن العلم بها » لاختلاف 
ما اتصلت به العبارة عنها»ء Ll‏ العلم فلا يختلف ولا يتغاير . « فالّه جل 
ذكره لم يزل ett De‏ ولا يزال We‏ به وبما 42 — وقول القائل يكون 
sch‏ وهو كائن وقد كان ويتحرك ا حسم وهو متحرك وقد تحرك ‏ 
el‏ هو عبارة عن الحسم وعن اختلاف أحواله » ولكن إذا ذكر العلم مع 
اختلاف الحسم ؛ اختلفت العبارة عنه لاختلاف ما ذكر معه ۰ فأما العلم به 
2 الحقيقة فمتقدم غير حادث . 


EN 


. با رد على النص الأول‎ DLE النص الثاني فيكاد يجيب عليه‎ Ul 
آما الحجج النقلية» فينقل ابن الروندي نصوص هشام نفسهاء يقول « وقد‎ 
خفف‎ OW) احتج من القرآن بقوله عز وجل ( لننظر كيف تعملون ) وبقوله‎ 
عنكم وعلم أن فيكم ضعفاً) . قال : فكما أن التخفيف حدث الآن؛ فكذلك‎ 
العلم بضعفهم . لأن الكلام الثاني معطوف على الأول » ؛ هذه دلائل من‎ 

] ص ۲۵۲ ] 
القرآن. ثم يقدم H‏ شاهداً من الاجماع بقول المسلمين « الدنیا دار Ze‏ « 
ale ic},‏ ليمتحن les All‏ € ويتمول هشام ) ولیس یصح الامتحان 
ks‏ » لمن ۸ يزل Me‏ في الحقيقة قبل امتحانه إياها ء . 


ولو جاز أن يمتحن الشيء من يعلمه من جميع وجوهه و جاز أن يتعرفه 
من يعلمه من جميع وجوهه فلما فسد تعرفه من لم يبق عليه من العلم به 
شيء فسد امتحانه من قد أحاط علمه بجميع حقائقه » فان كان الله م Jy‏ 
Me‏ بکفر الكافرين » فما معنى إرسال الرسل اليهم » وما معى الاحتجاج 
علیهم » وما gar‏ تعريضهم لا قد علم ecl‏ لا يتعرضون له ؟ هل يكون 
LSS‏ من دعا من يعلم أنه لا يستجيب له» ومن يرجو اجابته؟ ثم يقول 
ہشام — مستنداً مرة أخرى إلى AT‏ قرآنية يدعم بها حدوث العلم — وما وجه 
قول الله لموسى وهارون ( فقولا له قولا لينا لعله يتذكر أو بخشی ) هل 
يجوز مثل هذا الكلام من علم أن التذكرة وا حشیة لا تكون منه » وهل يصح 
إلا من التوقع Sch‏ ؟ ) 

وقد آثار هشام بن الحكم att JU‏ هذه العتز لة فمضوا ينا قشونہا آشد النقاش » 
وقد حفظ Lisi H‏ جملة هذه الاراء افشامية وردود المعتزلة علیها(؟ . 


. ۱۲۳ - ۱۱۵ نفس المصدر » ص‎ CU 


ol. 


IO 


LF‏ عمر 
- نشرة « كتاب المحيط بالتكليف للقاضي عبد الخبار » جمع ابن 
ماتويه ) e‏ 


القاهرة ۱۹۹۵ © 


(1) 


[ من تعليقات الناشر على اسماء الفرق والملل الواردة في اصل الكتاب ] 
ue |‏ ۹ ] ... المجسمة » هم الذین قالوا : ان الله تعالى ‏ جسم ممدود 
عریض عميق bab‏ » طوله مثل عرضه » وعرضه مثل عمقه c‏ نور ساطع i‏ 
له قدر من الاقدار بمعی ان له مقداراً في طوله وعرضه وعمقه لا تحاوزه 
وهو يتحرك ويسكن ويقعد ويقوم . 

> © قال : هو جسم لا کالاجسام‎ dl عن ابن الراوندي‎ Sos 
. ومعبى ذلك أنه شيء موجود‎ 


Al-Muhit Bi‘l-taklif by 21-0201 Abdul'Gabbar, Edited by Omar Azmy, Cairo (1) 
1965. 


(؟) أصل هذه المقولة انها منسوبة الى هشام بن الحكم » كذا المشهور € ولم نعثر فيما بين 


۳٣۹ — ابن الریوندی‎ o 1 


(Y) 


[من تعليقات الناشر على تراجم اسماء الرجال الواردة A‏ أصل الكتاب ] 
Ge] ..-‏ >۳؟ ] ... 

ابو LU) sc)‏ © > وهو ابو الحسين عبد الرحیم LIAN‏ > استاذ 
ol‏ القاسم البلخي “ . من الطبقة الثامنة » وله كتب كثيرة في النقد O‏ 


على ابن الراوندي . 


آیدینا على ما يؤيد نسبتها الى ابن الريوندي . قارن كتابنا 
Ibn ar-Riwandi, pp. 143, 144, 279.‏ 


Op. cit., p. 48, note 79. pUJ انظر كانتا‎ (Y) 
Ibid., p. 51, note 99. (4) 
. گذا ! والصحيح | النقض‎ (o) 


ھ٦‎ 


(/اة/؟؟ ) 


العثمان » الد كتور عبد الكريم : 
- مقدمة ( شرح الأصول ا حمسة لعبد اخبار ).> 


۱۹ à القاهر‎ 


[ ص YY‏ ] 
ونحن نقدم هذا الکتاب O‏ للقراء وکلنا ثقة في أنه سیخدم الفكر والثقافة 
الاسلامية dy all‏ العاصرة خدمة جليلة ... إذ يكون بین Al Cul‏ اء ولاول 
مرة بعد قرون طويلة کتاب مطبوع یعرض فکر الاعتزال بصورة متكاملة 
بقلم dle‏ فاضل من کبار رجاهم ء فقد عرفنا العتزلة حى OM‏ عن طريق 
خصومهم في الرأي والأشاعرة بوجه خاص . ونحن لا نزعم أن خصومهم 
كانوا متجنين عليهم حين نقلوا آراءهم فقد كان منهم المنصفون « des‏ 
رأسهم أبو الحسن الأشعري ؛ في مقالات الإسلاميين ء ولكننا نظن أن 


)1( لقد رجعت الى كناب شرح الاصول الخمسة للقاضي عبد الجبار » في كنابي تاریخ ابسن 
الريوندي الملحد » النص ۱/۱۳/۵ » ص ٩۳‏ - 46 , وقد أهملت وقتها ذكر رأي محقق 
الكتاب الذکور الدكتور العثمان بخصوص الاعتزال كنظرية ومنطلقاتھا من کناب الانتصار 
للخياط . لكني أذكره هنا لخطورته مع أنه لا يستند الى علم متين بظروف ظهور ALT‏ 
الانتصار . 


۳ھ 


الاخلاص للحقيقة c‏ وإعطاء صورة دقيقة عن أي مذهب بحب أن يتلمس 
"Wu‏ عند أصحاب هذا الذهب نفسه : ولا نظن أن كتاب الانتصار BY‏ 
الحسين al)‏ الذي نشره الأستاذ E ad‏ ( سنة ۱۳66 ه ‏ ۱۹۲۵ T‏ 
يستطيع أن يسد هذا الغرض لانه لا ean‏ الاعتزال كنظرية متكاملة بقدر 
ما يعرض من الردود على المسائل الى أثارها ابن الراوندي المعتزلى الذي ارتد 
إلى الملحدة والرافضة » والذي ألف ضدهم UES”‏ سماه « فضيحة المعتزلة ء O‏ 
معارضاً كتاب ال لحاحظ « فضيلة المعتزلة » © . 


Ibn ar-Riwandi’s Kitáb Fadihat al-Mu‘tazilah, ch. iv, passim. : براجع كتابنا‎ )٢( 


الخصص أولا وبالذات لهذا الکتاب . 
JU43 « Ibidem, ch.i : ji (y)‏ تفصیلات حول القيمة التاريخية لکتاب الحاحظ هذا. 


ھ٤٤‎ 


(۳/۸) 


نيكسون » رينولد الن : 

- تاريخ الأدب gill‏ . 
ترجمة الد كتور صفاء خلوصي ۰ 
بغداد ۱۹۹۷/۸۳۸۷ ۲'۵ . 


(OY) 
] ۱۷۱۱ ص‎ [ 
ولقد القي مؤخراً ضوء جدید على طبيعة حركة العتزلة بنشر « کتاب‎ 
— وهو کتاب جدل من القرن الثالث للهجرة‎ : O الانتصار » للمعتزلي الحياط‎ 
... التاسع للمیلاد » موجه ضد الفکر الشيعي ا حر ابن الراوندي‎ 
(Y) 


] ص ۱۷۱ ] 
يكرس al‏ العلاء المعري الذي كان هو نفسه اقداً be‏ ومتهكماً 
)1( قارن الاصل الانكليزي Nicholson, R.A., A Literary History of the Arabs,‏ 
Cambridge 1930,‏ فالترجمة العربية هي للنصف الثاني من QUO!‏ , انظر الاصل 


pp. 474, 375.‏ 
Zeck (1)‏ ايج . ایس , نيبرك » القاهرة ۱۹۲١‏ ) كذا ! الصحيح ۱۹۲۵ ). 


oo 


ازاء البادیء الاسلامية » قسماً متعاً من « رسالة الغفران » للزنادقة ۳) 

Sib‏ آشیاء عديدة قاسية عنهم ٠»‏ والقصود منها بلا شك ذر الرماد في 
عیون الجماعة الشاكة فيه .... ) فیذ کر من بين هؤلاء الزنادقة ) ابن الراوندي 
الذي صمم کتابه الوسوم ب « الدامغ » لانکار اسلوب القرآن العجز ... 


(Y) 


] ص ۲۲۷ ] 
« قال ابن قاضي شهبة : زنادقة الدنيا jw‏ : © بشار بن برد وابن 
الراوندي وابو Ole‏ التوحيدي وابو العلاء المعري » [ العماد الحنبلى € 
شذرات الذهب ؛ ۱ (ني احداث سنة سبع وستين ومائة ) ] . 


€ راجع ما قلناه في التعليق على نص رسالة الغفران » کتابنا تاریخ ابن الريوندي الملحد‎ (v) 
. ص 1۰۸ وما يليها‎ 

)0( گذا ! ان تحقيقنا للنصوص دائما يسوقنا الى ان زنادقة الاسلام ثلاثة € راجسع LA‏ 

Ibn ar-Riwandi, p. 58, note 123. 


ان jal!‏ فى اضافة بشار هنا عند القدماء بشه تحاوز المحدثب اضافة آخرين € 
جاوز في d‏ مه اتج بين CHE‏ 
كما لاحظنا في المجلد الاول € ص ۱۸۱ . 


ھ٦‎ 


(5/99؟؟) 
العثمان » عبد الكريم ( الدكتور ) : 
بر وت ۱۹۹٦۹۷‏ 


(Y) 


[ ص YI V^‏ [ 
...نظرية الرازي الطبيب c‏ والمتوق سنة ٣٣۳ھ‏ [ في انکار النبوة ] ۲ 


... وبمثل هذا Dua Ge]‏ الرأي قال ابن الراوندي" ولا شك ان" الرازي 
وابن الراوندي O‏ ينضحان من مصدر واحد هو التعاليم البرهمية والاراء 


يراجع الدکتور عبدالر Qe‏ بدوي € من تاريخ الالحاد في الاسلام « القاهرة 1١5516‏ € ص 
۸ ۔ ۲۲۷ ء فتاثر الدکتور العثمان واضح ہما قاله بدوي € ولو انه لم يشر لذلك . 
ان هذه التمعية غر صحيحة » فالرازي » الذي ظهر بعد ابن الريوندي € قد تابعه في 
هذا الزعم وطور 4i,‏ € لا أن يقال أن الراي المذكور يلسب اولا للرازي . ولغرض 31531 
الدقة في od!‏ المطلوب € قارن بين نص الدکتور العثمان الركيك هنا ہما سبق ان 
اقتبسناه عن الدکتور بدوي في كتابه ١‏ الانسانية والوجودية في الفكر العربي 6 ص OF‏ 
[ الششرة (۱) ] . 

يشم الدكتور العثمان الى مصادره هنا : [ صاعد € طبقات الامم € ص ۲۳ € ابن القفطي» 
ص ۲۷۱ € (ei wily‏ أصيبعة € ص ۲۲۰ € ورسائل الرازي € ص ۱۸۲ ففيه اشارة الى 


0¥ 


() 


(y) 


(۳) 


المانوية . وقد أشار صاعد صراحة إلى تأثير البرهمية على فكر الرازي . 


(Y) 
[ ۱۸۷ ص‎ ] 


... ثم e‏ القاضي O‏ عناية خاصة بما یسمی بالإخبار عن الغيوب » 


وذلك للرد على ما وجهه منكرو النبوة » des‏ رأسهم ابن الراوندي € 
من هجوم على معجزة القرآن بحجة آنه ليس معجزة من حيث بلاغته وفصاحة 
ألفاظه c‏ اذ لم یروا مستحيلا” أن يوجد بین فصحاء العرب من يستطيع القول 
عثله » وأضافوا : اذا كان القرآن معجزة للعرب GLE GY‏ الفصاحة » 
فما وجه إعجازه لغير العرب » كالفرس وعموم الاعاجم ؟ 


(v) 


[ ۲۲۱ ص‎ J 


5 = "m we 
هشام بن الحكم وابن الراوندي و عيسى‎ en T و وم‎ 


كناب الذرة )19( الذي يفكر فيه ابن الراوندي النبوة]. واشارة المثمان الى كتاب MW‏ 
غلط مين » فالمذكور في رسائل dad‏ لابن بكر محمد بن LSS‏ الرازي ( نشرة الاستاذ 
باول كراوس > القاهرة ۱۹۲۹ € ۱۸۲/۱ ) هو كتاب الزمرذة » قارن نص كراوس المذكور 
في موضعه من کتابنا هذا المجلد الاول ص ۱۰۱ . 

اي : القاضي عبدالجبار » العتزلي . 

یشم العثمان الى داي القاضي في النبوة في کناب الفني 1/۱۵ ظ e‏ ۹۲/۱۷ . 

القاضي عبد الجبار » العتزلي € يبدو هکذا دائما يتهم هوّلاء بالروق عن جادة العقيدة 
بالانحراف الى الثنوية والالحاد . قارن We‏ کناب الفني ۱/۲۰ ص ۲۷ س ۱۹-۱۵ . ویبدو 
أن الدکنور المثمان لا یعرف الصلة الحقيقية بين هولاء الاربعة € وعلی الاخص بین الثلاثة 
الآخرين وابن الريوندي بالذات . وللتفصیسلات احیسل القساری: ال كتابي 
Ibn ar-Riwandi's Kitêb Fadihat al-Mu‘tazilah, ch. i, pp. 13, 14, 15, 16, 17.‏ 
فهناك نلاحظ بسهولة انهم من المنشقين عن ex-Mu'tazilites 4) Cat‏ . 


OVA 


(1) 
(o) 
(0 


الوراق Ma O‏ حفص الحد اد — وکاهم تنوية أو ملاحدة تت rel‏ هم الذين 
تولوا كبر هذه الدعوی (!) ؛ وبينما يداعي الشھرستاني © “ol‏ النظام 
المعتزلي هو آول القائلين بالنص" EI‏ على علي » يرى القاضي CO‏ آن" ابن 
الراوندي بالذات هو أول الداعين إلى هذا القول e: ٩۲‏ جاراه من بعده 
أعداء الاسلام باطناً التسترون بلباسه OV Laf‏ . 


(v)‏ کذا (؟!) » ولعله غلط العثمان € وصحيحه ابو عيسى الوراق ؛ راجع القاضي عبدالجبار» 
c QUA‏ ۱/۰ ص ۲۷ € وقارنه بنص في كناب الشافي في الامامة للشريف المرتضى ¢ 
bi‏ حجر € [ قزوين ؟ ] ۱۸۸6/۱۳۰۱ ۰ ص ۱۲ ) € براجع کتابنا تاريخ ابن الريوندي 
الملحد » ص ۹۸ س ۱۰ د 1۱ ۰ 

. ] ٥۷/١ € يشم الولف الى [ الملل والنحل‎ (A) 

۰] 1٩ 6 £A € ۱/۲۰ € يشم العثمان الى [ الفئي‎ D 

(.۱) لم يفطن العثمان الى أن ابا القاسم البلخي الكمبي قد المح الى هذا العنی في كنابه 
H‏ محاسن خراسان ) € راجع کتابنا تاريخ ابن الريوندي اللحسه 6 ص ۸۹ س ) Om‏ 
( والتتمة من قراءتنا لفراغ نص الفهرست € الذي نشره الاستاذ (Th. Houtsma‏ . 

Ou‏ کذا )1( e‏ والذي قراناه في معالم الرازي » ان الذين تابعوا ابن الريوندي في هذا الشان 
هم « الروافض الشيعة » » انظر کتابنا تاريخ ابن الريوندي € ص .18 . 


ov" 


) ۲۵/۱۰۰۱ 


cots sill —‏ وشروح التلخص € 
بغداد ۱۹۲۷ 


] ص ۵٩۲‏ ] 
وجاء Tol‏ محمد بن محمد عرفه الدسوفی (۱۲۳۰ (a‏ ووضع حاشية 
على مختصر السعد على تلخيص الفتاح ۲۲ ... وكان الانتهاء منها يوم الجمعة 

لثمانية وعشرين من شهر شوال سنة ۱۲۱۰ ھ ... 

] ۰۵*۲ ص‎ J 

... ولا تقف أهمية الحاشية عند البحوث البلاغية واللغوية « Cija‏ 
تتعداها الى غيرها » ففيها تعريف بالكتب ... وفيها مباحث تاریحیة . 
وفيها تراجم للشعراء .... و نجد هذا الاتجاه في كلامه عن أسر E‏ 


)١(‏ يشير الدكتور مطلوب الى انه رجع الى H‏ حاشية الدسوقي على شرح السعد [ طبع على 
حاشية كتاب شروح التلخيص € نشرة عيسى البابي الحلبي ] » القاهرة ۱۹۳۷ ء الجزء 
الاول » ص 155 . واعترف (uU‏ € مع ما بذلنه من جهد للاطلاع على هذا الكتاب » قد 
فشلت فلم أستطع على طبيعة الترجمة التي خصصها الدسوقي لابن الريوندي في 


حاشيته . 


ov. 


و e‏ 3 
dom‏ الفر زدة h> y‏ 
ار Q2),‏ 
Lally c‏ 
س بن ا A.‏ 
CLA‏ 
1 وا لا , 
7 
4 
والصلۃ : 


TRP 
(Y) لراوندي‎ 


۲ 
( گذ١!‏ وا 
لصحيح : ١‏ 

بن ٭ 


oV) 


)۲٦/٦١( 


خشیم » علي فهمي : 
OLAI -‏ » آبو علي yl,‏ هاشم € 
طراباس ( ۱۹٦۸ ) bed‏ . 


)1( 
ue |‏ ۹ : 2 الحديث عن DËNN‏ الالحادي d‏ تاريخ الاسلام [ )1( 


... قال ابن عقيل ء أثناء حديثه عن ابن الراوندي › ومؤلفاته ي [ ص 
۰ الطعن على OT al‏ والاسلام : « وعجبي كيف عاش 60 وقد صنف 
الدامغ » يزعم أنه قد دمغ به القرآن € والزمرد » يزري به على النبوات : 
ثم لا يقتل ! وکم قد قتل لص" في غير نصاب ولا هتك حرز ۰ Ely‏ سلم 
مدة وعاش ؛ OY‏ الاعان ما صفا في قلوب أكر ا حلق ؛ بل ني القلوب شکوله 
وشهات ا 


)1( الهوامش التالية من عملنا € وحیشما علقنا ملاحظات ال لف هنا حصرناها بين 
معقوفتين 1 ] ۰ 
(v)‏ يشير ااؤلف ال الننظم لابن الجوزي e ۱۰۰/۹ ٤‏ والنص ذکرناه في کتابنا تاریسسخ ابن 
الريوندي اللحد € ص ۱۵۵ س o‏ وما يليه € مقارنا ننشرة الاسٹاذ Ritter‏ في مجلة 
Der Islam, XIX, p. 4.‏ 


۷۲ھ 


ولعل ابن الراوندي هذا هو أكبر ممثل للتيار الالحادي ني هذا العصر " e‏ 


وهو آحمد بن e‏ بن اسحاق الراوندي c‏ ال توفی سنة ۱۹۸ ه [کذا ! .] 
وني تاريخ وفاته خلاف کبیر QU‏ 


كان ابن الراوندي U gae‏ طرده أصحابه بعد ماظهر من بدعه وزتدقته . 


وقيل A‏ كان يطلب منهم رئاسة ۰ فلما لم ينلها انقلب عليهم وصار خبط 


وهناك + فألف لاغلب الطوائف الناهضة للمعتزلة » كالرافضة مثلا” ؛ 


La 


بل واليهود ء eld‏ أجر كان بناله (ei‏ 


وأشهر کتب ابن الراوندي هو ( فضيحة العتز لة Di:‏ الذي a‏ ود 


من المدهش أن يتكلم مؤلف رسالة جامعية )= الماجستر) بمثل هذه الطريقة € فهو هنا 
لا يختلف عن الاستاذ Nyberg‏ ء انذي كان رائدا في هذا المجال « وذلك بمتابعة آراء 
المعتزلة في ابن الربوندي € دون تحكيم وتعقل وموازنة . وخشيم هنا يقول : « ذكر 
العنزلة [ = العتزله] في كنبهم — وان كان ذلك بعد هذا العصر  Voi‏ ابن الراوندي على 
آرائه الالحادية € وقد ردوا عليها . راجع كناب ديوان الاصول لابي رشيد النيسابوري € 
تحقیق ابي ريدة € ص ۲۹٤ (Aë‏ » (!) 
GLY Lët‏ سنة ۱۹۸ ه » وهو ما لم يشر اليه الرحوم الاستاذ Paul Kraus‏ « كما يظهر 
من نعليق المؤلف على هذا الموضع » حيث اشار الى مقالة Kraus‏ في كناب من تاريسخ 
الالحاد € ص Vo‏ - 2188 الذي اقتبسناه كملحق لكتابنا هذا» وهناك ص ۱۸۰ عند بدوي 
degli Studi Orientali, XIV, p. 373‏ 8 تعا لابن الجوزي رالعياسي ان ابن 
الريوندي توفي سنة ۲۹۸ ه € وهو ما رجحه الرحوم الاستاذ Nyberg‏ ء ورفضه الاستاذ 
Kraus‏ > ويرجح سنة Yo,‏ ه » Ming‏ الاضطراب عم كنب المحدثين أيضا » قارن ابضا» 
الخاقاني » شعراء بقداد » ۷۱/۲ ء والزركلي » الاعلام ۲۵۲/۱ » وعباس اقبال » خاندان 
نوبخني € ص AN‏ € وبر وكلمان في کتابه Geschichte arabischen Litteratur, Suppl.‏ 
ovol. T, p. 240‏ » وكحالة € معجم ااؤلفین » ۲۰۰/۲ » الخ ..! ويستحسن مراجمة 
کتابنا تاریخ ابن الربوندي الملحد € ص ٩‏ . 
هذا الاجمال كلام وجدناه في الاصل عند التآخرین من مؤرخي سيرته وافکاره € Bai‏ 
كنابنا تاریخ ابن الريوندي » نص النتظم لابن الجوزي ص ۱۵۲ € وقارنه بمجموعة 
نصوص القرن الثامن الهجري » الصفحات ۱٩۳‏ - ۲۱۱ ۰ الخ ! والظاهر ان خشيسم 
لم يعرف بدفاع ابي القاسم البلخي الكعبي » والشريف المرتضى » وابن خلكان » قارن 
Lal‏ الصفحات ۸۲ € ۸۷ € ۱٩۱‏ . 
يشير المؤلف هنا الى ان الخياط قد رد على هذا الكتاب في كتابه الانتصار , ولعرفة طبيعة 
هذا الرد تراجع اطروحتي 


Ibn ar-Riwandi’s K. Fadihat al-Mu‘tazilah, ch. ii, p. 31 ff. and ch. iii, p. 63 ff. 


۷۹۳ھ 


(Y) 


(LI 


(ə) 


(0 


على كتاب Bell‏ فضياة zl‏ لة  »‏ . كما یذ کر من كتبه : الدامغ . 


8 


والتاج 4 والزمرد 4 والفرید ۸ والامامة 4 وقضیب الذهب 6 وعبت 


الحكمة O‏ » وغيرها مما نقضه شیوخ العتزلة ۰ وني مقدمتهم آبو علي 
وأبو هاشم ۱۰( 


[ ص €١‏ ] 
كان لابن الراوندي 3 Ze‏ الحادية واضحة في aly‏ الی وصلنا القليل 
منها OY‏ . وكان لا يعتبر القرآن معجزة c‏ لا في نظمه ولا في أخباره c‏ 


ويقول عنه Gl‏ من الممكن أن يؤتى عثله ۳ . وقد حاول هذا فعلا" فیما 


Ibidem, ch. i, pp. 23-27 الجاحظ » قارن‎ OLS للتفصيلات بشان‎ (V) 

(A)‏ هامش ااؤلف [ أو الغرند ‏ أنظر مقدمة د. نيبرج لكتاب الانتصار 6 ص ۳۵ [ € ورأى 
المرحوم الاستاذ Nyberg‏ انما یستند الى قراءة الاستاذ Houtsma‏ عندما نشر قطلسة 
الفهرس » انظر 223 WZKM, 1889, vol. iv, p.‏ قارن LLS‏ تاريخ ابن الريوندي € 
ص AA‏ € وللمقارنة راجع الصفحات ۱۱۲ € ۱۱۸ € ۲۱۵ € ۲۱۷ € ۲۳۰ ۰ 

(9) يرجع المؤنف ذيهذه النسمية الى المنتظم٦/۹۹)‏ ثم يقول [ويكتب «نعت الحکمة)ء أحيانا 
وهو ihò‏ ] ! والصحيح ما خطاه خشيم € والخطا ما رجحه أعلاه € وهو يتابع المتناخرینء 
ناسيا القراءات المزدوجة عند المتقدمين € ونحن نذهب ال ما يراه الاساتذة هوتسما 
وماسینیون وکراوس » قارن : 

a. Houtsma, WZKM, iv, p. 256.‏ 
b. Massignon, La passion, p. 617.‏ 
c. Kraus, R.S.O,, xiv, p. 361.‏ 
من ان القراءة الصحيحة هي « نعت الحكمة » € وليس بصحيح € بعد هذا » ما نجده 
من قراءة (( عبث الحكمة » e‏ او ( بعث الحكمة » » أو « لفة الحكمة » 6 فهي بين 
التصحيف والتحريف. ساتناول‌کل ذلك بالتفصيل في الحديث عن ببلیوغرافیسا ابسن 
الريوندي » في كتابنا القادم . كذلك انظر الآن كتابنا تاريخ ابن الريوندي € ص ۸٦‏ 
تعليق 1١‏ ۰ 
(.1) الجبائيان » الاب والابن . راجع ردودهما على ابن الريوندي في نصوص كتابنا تاريخ 
ابن الريوندي » في مواضع متفرقة . 
Ou‏ يشر المؤلف الى مقالة الاستاذ Kraus‏ رص Yo‏ وما بعدها ] a‏ 
(؟١)‏ الاشارة الى المنتظم لابن الجوزي » ۹۹/٦‏ وما بعدها . قارن كتابنا تاريخ ابن الريوندي» 
ص ۱۵۲ وما يليها € وبوجه خاص ص YoY‏ € ۱۵۸ . 


GN 


بہدو ECH ; Ov‏ أن له نقاشاً مع gi‏ علي [ T : ] gts!‏ ذکرہ 


ان شاء الله 


(Y) 


[ ص ۵۷ [ 


ساء وضع العتز à)‏ السياسي eae‏ بعد —- الح ركة Jl‏ حعیة الي تز عمها 


الحدئون . وتعاون أهل السنة - ويا للعجب — مع أشد الفرق عداوة ٹم [ و ] 
Lasts‏ معهم » اعبي الرافضة من الشيعة ۶ . 


هذا افتراء من السيد خشیم على ابن الريوندي (Jes‏ الاستاذ Nyberg‏ » وامامنا ON‏ 
ص ۲۷ من مقدمة كناب الانتصار » فلا نجد غر الاشارة الى أكثم بن صيفي . ولعلنا بهذا 
نستدل على تراكمات الافتراءات حول عقيدة ابن الريوندي عند المتأخرين ابتداء من ابن 
الجوزي € فكلهم نسبوا اليه ما لم يقله » كما فعل خشيم » فلم بحاسبه المتحنون عند 
فحص رسالته لنيل الماجستر من جامعة عبن شمس بمصر (!) » Yis‏ لاصلح غلطه في فهم 
النص على أقل تقدير . 
علق خشيم في الهامش على هذا الموضوع [ تظهر استعانة (Jai‏ السنة بردود الرافضة 
على المعتزلة واضحة في استغلال كتابهم 3راء الروافض . قارن ما اتى به عبد القاهر 
البغدادي في ( الفرق بين الفرق » € وما يقوله ابن الراوندي على لسان الرافضة في 
» الانتصار » للخباط ] (!) € فاي سفه يمكن ان يصدر عن قليل البضاعة كهذا المؤلف 
القشيم rsch‏ موقف ابن الريوندي النقدي من المعتزلة صادرا عن « ترفض € ؟! ولو 
كان يعلم أن الشیعة € ابتداء من القرن الرابع الهجري € هم الذين تابعوا مقالات ابن 
الريوندي ما زعم ذلك » ولو كان يعرف ان اهل السنة » ابتداء من الاشعري والماتريدي 
اعتمدا على مقالات ابن الريوندي كناقد لفكر زملائه المعتزلة c‏ وليس كرافضي » ما قال 
ان عبدالقاهر البغدادي استفل آراء الرافضة للتدليل على فساد آراء المعتزلة . لقد 
توصلنا € فيما سبق » الى رأي جديد هو ان کتتاب اهل السنة لم بستندوا على ابن 
الريوندي فقط » لقد كان هجومهم على العتزلة من خلال كناب فضيحة المعتزلة » كما 
كان هجومهم على الشيعة من خلال فضيلة العتزلة كتاب الجاحظ المفقود . راجسسع 
للتفصيلات كتابنا : 

Ibn ar-Riwandi’s K. Fadihat al-Mu'tazilah, ch. ii, p. 59. 


oVo 


en 


(1%) 


(Y) 


[ ص ۷۵ ] 

ولعل ما اتصف به الحبائي من قوة الحجة والفصاحة ووضوح البرهان « 
یظھر أكثر ما يظهر في كتاباته . 

فقد حکی عن خراساني نزل أحد الحانات » وكان هناك من بعرفه : 
فسمع .له في الليل من الصوت ما يحري مجرى التواجد . فصعد اليه > فعرف 
حاله . فقال : ای كنت أتأمّل نقض gi‏ على على ابن الراوندي فی « الامامة » « 
فلم أقرأ كلام أي علي عليه . وقلت في نفسي : يا نفسي تكلفي ابحواب 
عن ذلك ! فتعذار Yo‏ . فلمًا نظرت إلى كلام gl‏ على » وجدته كالبحر 
الزاخر » يورد عليه النقض والافساد حالا" بعد حال ؛ فلم املك نفسبي ! ٩٩‏ . 


(1) 

[ ص ۸۲ ] 

[ ومن مؤلفات de dl‏ الحبائي ... ] : 

کتاب » نقض الدامغ E‏ والدامغ كتاب لابن الراوندي طعن فيه على 
القرآن » ونفى کونه معجزاً . 

کتاب « نقض التاج » على ابن الراوندي كذلك . 

کتاب « نقض الزمرد » على ابن الراوندي AUS‏ . 

كتاب « نقض قضيب الذهب ) على ابن الراوندي كذلك . 


)10( يشر المؤلف الى ان مصدرہ في هذه الحكاية هو الحاكم الجشمي » ابو السعد € في 
AL?‏ شرح عيون السائل )) » مخطوط بدار الكتب المصرية € بالقاهرة ٤‏ تحت رقم 
Wojo‏ € ج Wye € Y‏ و [ = ورقة ۱۷ ١‏ ]۰ 


كلاه 


كتاب » نقض عبث الحكمة » على ابن الراوندي كذلك ۲۲ . 


[ ص ۸۲ [ 
كتاب « نقض الامامة » على ابن الراوندي كذلك OP‏ . وهو من 
الكتب المهمة في موضوع الامامة . وكان ابن الراوندي قد AH‏ « الامامة » 
للرافضة » مقابل ثلاثين ديناراً » بنصر فيه مذهبهم في الامامة والنص على 
علي Jl T‏ طالب DA‏ 


(0) 


[ ص [AV‏ 
... ثم يورد عبد JI‏ رد" A‏ علي (UA‏ على ابن ااراوندي > 
ذكره ‏ ھا بقول - في جواب ( الامامة € € ودفع به ما ذهب اليه ابن 
الراوندي من أن « هذه الطائفة ]= العترلة ] لا مدخل 09 ها فی الحديث » 
وبين ( أبو (de‏ کرة الحد Cé‏ من أصحابنا وكثرة المصنفين منهم » ۲۲۱ . 


(VV‏ مصادر هذه العنوانات هي اشارات ابن الجوزي في النتظم » ۹۹/٦‏ (كما أشار المؤلف)» 
«Jas‏ قارن الاستاذ H. Ritter‏ في مجلة 5 Der Islam, xix, p.‏ « ولاحظ کناشا 
تاریخ ابن الريوندي »> ص lot‏ س ۷-۵ . وهتاك نقراً H‏ بعت الحكمة €( بدلا من ((عبت 
(Ios‏ (!) فلاحظ , 

410 يشم JA‏ الى القاضي عبد الجبار العتزلي في كتابه المفني » كناب [اعجاز القرآن]» 
نحفيق المرحوم أمين الخولي ٤‏ ج uo E Vt‏ ۱۵۲ ] ۰ 

€ ان تأكيد المؤلف للرواية القائلة بان ابن الريوندي انما ألف کتاب الامامة للشيعة‎ (1A) 
تستند في أصلها ال طعن الخياط فيه ؛ آنظر کناب الانتصار » فاتحة الكتاب » ط۔‎ 
« Le Livre du Triomphe, pp. 1-3 = ۱٢-٦١ القاهرة ص ۲-۱ =ط. بروت ص‎ 
» بالرغم من أن أبي القاسم البلخي الكعبي اعتبره من كتب صلاحه ؛ انظر ابن النديم‎ 
في مجلة‎ Houtsma  ذاتسالا وقارن‎ € o الفھرست » ط, مصر € ص‎ 
وقارن الصفحات‎ AA « Y, T تار بخ این الريوندي‎ USUS لاحظ‎ » WZKM, iv, p. 224 
۰ ۲۱۸ € ۲۱۷ € ۱۸۰ € 0۲ 

)19( في الاصل : لا دخل € والتصويب عن فضل الاعتزال للقاضي € نشرة 3155 سيد » 
ص 1١55‏ س ۱۸ء 

(۲۰) برجع المؤلف الى فضل الاعتزال للقاضي » مخطوطة [ فؤاد السيد € ص ۱۳۹ ۲ € وهي 
تقابل ص ۱۹۲ س ۱۷ - ۱۹ من المطبوع . 


۳۷ m ابن الر بو ندي‎ oVV 


(3) 


] ص ۱۱۲ [ 


... فقد أظهر ابن الراوندي ۲۲ ۰ مثلا" » القول بقدم العالم على أساس 


القول بقدم العلم والقدرة والارادة . JB‏ كانت الارادة قديمة » لكان 


e w 


A يسلم ں4 العتز‎ d ۳ وج قدم العالم — و هو‎ lia قدا ايضا و‎ ge 
. ولا أي من المتكلمين . ومن هنا نبع القول بالارادة الحادثة‎ 


(V) 


م کار شيوخ الاعتزال : من Stal‏ ابي امذیل والنظام ET‏ 


ا معتمر وا حیاط ومعمر والاسواري والبلخی وغير هم > آراء في هذا uU‏ 
= | ۰ * 2 - هو D ۰ ۳ 5 ۰ ١ 7 - ca‏ 5 
كهشام بن الحكم gu‏ الحسين بن ۲۳ الراوندي 6 وقد تختلف داخل 


يشير المؤلف الى نص ابن الجوزي [ ٠.1/١‏ ] ( وقد وضع LES‏ في قدم العالم ونفي 
الصانع ونصحيح مذهب الدهر .. الخ € . ولم cub‏ خشيم الى ان هذا العنلوان 
انما هو تفسير لمضمون OLS‏ التاج الذي شرحه الخياط في کناب الانتصار » أنظر کتابنا 
ناريخ ابن الريوندي € ص ۱۹ س ۲ - ۷ . كذلك آشار الولف الى ابي رشيد النيسابوري 
في كنابه [ ديوان الاصول ] € تحقيق أبي ريدة € ] ص ۲۷۲ [ » وفاته أن بشم الى 
مصادر سابقة عليه » كرسالة الففران للمعري » وابن الجوزي نفسه يشم اليه في 
موضع آخر بكناب التاج » المننظم ۹۹/٦‏ « قارن كتابنا تاريخ ابن الريوندي Auer‏ 
5 » ولاحظ أيضا الصفحات 141 6 ۲۱۷ » ۲۲۰ » ۲٢۷‏ . هذا لم ننس اشارة ابي 
رشبد نفسه في كتابه مسائل الخلاف بين البصریین والبغداديين € نشرة الاستاذ Biram‏ 
في برلين ۱۹۰۲ € ص AA‏ س .۱ 6€ عند ذكره لنقض الجبائي » كذلك قارن : 
Horten, Die Philosophischen System..., p. 550, 1. 13;‏ 
Houtsma, WZKM, iv, p. 232; Kratschkovsky, C.-R.A.S. de PURSS, 1929,‏ 
p. 73; Kraus, R.S.O., xiv, p. 361; etc.‏ 


في الاصل : ابن . 


oVA 


(Y1) 
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الذهب نکسه 07 š‏ 


(A) 


] ص ۱۸6 [ 

وقد تعددت أقوال المتكلمين في الروح وعلاقتها بالبدن ... JU,‏ 
ابن الراوندي أن في البدن أرواحا حية بحس وتتام و آن القدرة « توجد 
في الروح الي في القلب » 4" ... جاء أبو de‏ الحبائي ) ... ورد" على 
قول ابن الراوندي بوجود أرواح متعددة ني البدن حس" وتتألم » واختصاص 
الروح الي في القلب بالقدرة ء OY‏ الحسم يمسك بامساكه ويقدم باقدامه ‏ 
رد عليه Ob‏ هذا قد ينطبق على العين . إذٴ کا يتصرف الانسان بارادة 
قلبه » قد يتصرف بحسب [Meo ue]‏ إدراك ka, aye‏ هذا تكون الحياة 
في الروح الي A‏ العين كذلك . أو في أي عضو آخر من أعضاء ا حسم 09 


(^) 


] ص ۲۱۵ ] 
ويبدو آن أبا على كان من المؤيدين هذا الرأي الأخير [ = أن القرآن 
سر لاعجازه ] : کا يتضح من استعراضنا لما حفظ H‏ من ردوده على ابن 


(YY)‏ يشر المؤلف الى القاضي عبد الجبار في كتاب المفني » [التكليف] نشرة النجار وصاحبه» 
ج ١١ء‏ [ ص ,۲۱ وما بعدها ] , وینسی آزاء هذا € ان ابن الريوندي كان معتزلیا 
منشقا على جماعته » فان اتفقت آراؤه مع Al Call‏ في الانسان فامر بديهي € وان خائفهم» 
فامره ليس بالعجيب الدهش . آما حال ابن الحکم € فتختلف على الاكثر » قارن الشيخ 
عبدالله نعمة » هشام بن الحکم € بروت ۱۹۵۹/۱۳۷۸ € ص ۱۸۰ وما یلیها , 

0( ز كناب التکلیف » الفني € ص ۲۲۱ ] ۰ 

ES [ (Yo)‏ اثتکلیف » ue‏ » ص ۲۲۱ . ولا نجد للجاني ردودا على النظام أو سواه في 
هذا الوضوع ] . 


0۹ 


ويظهر آن" القرآن لم يكن يواجه ۲۲ ذلك افجوم الشديد الذي كان 
ي o all‏ الثالث c‏ بسبب الد الالحادي وتازر القوی المعادية للاسلام وتعاوہا 
في سبيل هدم ركيزته الكبرى مما لم يكن ني البدايات الأولى للإعتزال 09 . 


وكان By‏ الحسين 09 بن الراوندي النصيب الااکبر من هذا اهجوم 
في کتب ألفها D wie‏ على أسس النبوة بوجه عام ٠‏ والقرآن بصفة 
خاصة TTT‏ . فكان على الحبائي  pe‏ المعتزلة وقتها ‏ أن يقوم بالدفاع 
عن ركيزة العقيدة الكبرى وبيان فساد رأي المعارضين وخطل ما ذهب 
اليه کتایبم ؛ فكان عليه أن Jeb‏ عناق ابن الراوندي - رأس الأفعى ‏ 
حتی يبطل مقالة انحصوم CO‏ 


وبفضل ما كتب أبو على في نقض كتب ابن الراوندي > ورواه القاضى 
عبد ا حبار و "A 0 AP‏ نستطيع الالمام بشىء مما كان يلور حوله الحدل 


(UO‏ يقصد ااؤئف على ایام weil‏ على الجباني » المتوفي سنة ۹۱۱/۲۰۳ « قارن قول المؤلف 
سابقا € ص 50 , 

(TY)‏ عجبا لهذا الزعم الواهم » فاذا كان الجبائي توفي سنة ؟.؟ ه مع مطلع القرن الرابع» 
فكيف بحسب المؤلف انه بعيد عن القرن الثالث ؟ لقد ولد الجبائي في الربع الثاني من 
القرن الثالث الهجري )= ۲٣٣٣‏ ه بحسب تقدير عمره ۲۲ سنة عند وفاة الشسحام 
المعتزلي سنة TW‏ ه ) كما بشم ااؤلف نفسه سابقا ( انظر OLS‏ € ص ۵۷ ۵۸ €(1o‏ 
فهو على التقدير عاش النصف الثاني من القرن الثالت الهجري باکمله » وبالتالي € 
pole‏ المد الالحادي في ذلك القرن » ولم يكن بعيدا عنه » كما ll‏ المؤلف . وهذا الوهم 
بائذات سيوقع المؤلف في اقامة العلاقة الجدلية المباشرة بين ابن الريوندي والجباني € 
كما ستری بعد قلیل . 

(YA)‏ يسميه خشيم هنا [ ابو الحسن ] ! ولعله غلط مطبعي 6 فقد أشار اليه فيما سبق 
[ ابو الحسین ] » أنظر ص YA,‏ € س ۱۸-۱۷ € قارن ص ۵۷۸ » قبل . 

) يذكر ااؤلف [ من مثل : «التاج» و «الزمرد» و «اندامخ؛» و «الفرید» ( أو الفريد‎ (YA) 
رقم ۱ من هذه‎ gai ونجوها ] € وھذا تكرار لما قاله قبل في ص .) » قارن‎ 
. OVE النصوص ص‎ 

(.؟) Bai‏ الركاكة في اسلوب المؤلف ههنا !! 

(۳۱) بذکر ااؤلف هنا [ انظر كناب «اعجاز القرآن» من الفني € في مواضع متفرقة . وكتاب 
( النتغلم في الناريخ » لابن الجوزي € الجزء السادس € ص Ve,‏ وما بعدها ] . 


OA. 


بالنسبة للقرآن وبالمقالات الي كانت مثار نقاش . وغذا فان حدیثنا سيت ركز 
— من هذا لحانب — على ما دار بين أي oly de‏ الراوندي ء فانه ما 
يؤسف له اننا لا ad‏ شيعا ذا بال في غير هذا الجال ۳۲ . 


[ ص 5١1‏ [ 
علاقة ob de Gl‏ الراوندي : 
وقبل الاسترسال في بسط آراء ا ہنائی ونقضه لكتب ابن الراوندي 


نحب أن نشير إلى ما قيل عن العلاقة بین الرجلين من حيث الحياة ومن حیث 
الف 
.$ 


فقد ذهب بعض الباحثین إلى أن الرجلين قد عاشا في zé‏ 3 واحدة » 
أو هي متقاربة على الأقل © وانہما اجتمعا في بغداد ودار بينهما نقاش 
T‏ مسألة معار ضة این الراوندي Al‏ آن om‏ . 


وذهب البعض الاخر إلى أن آبا علي لم يقابل ابن الراوندي « وأن هذا 
الأخير مات قبله » وآن" ما يروى عن اجتماعهما على جسر بغداد حديث 
موضوع ؛القصد منه إظهار تاذل موقف ابن الراوندي أمام QUA‏ © 


. کذا (!) في الاصل عبارة المؤلف » وهي ركيكة تحتاج الى اصلاح‎ (en 

(rn‏ يذكر المؤلف هنا [ وهذا هو راي نيبرج أثبته في مقدمة (الانتصار) ص ۳۸-۳۷ معتمدا 
على نص جاء في «معاهد التنصیص) هو هذا: «واجتمع ابن الراوندي هو وابو علي(...) 
یوما على جسر بغداد » فقال له : يا أبا علي » الا تسمع شیئا من معارضتي للقرآن 
وتقضي (؟) له ؟ فقال له : انا أعلم بمخازي علومك € ومخازي )88( آهل دهرك € (...) 
لکن أحاكمك الى نفسك 6 فهل تجد في معارضتك له عذوبة وهشاشة وتشاكا وتلازما 
ونظما (, . .) وحلاوة كحلاوته ؟ قال: لا وائله ! قال: قد كفيتني فانصرف حيث شٗت)]. 
واقتباس خشيم هذا وقع فيه النقص والزيادة والتحريف في ما ينقله عن الاستاذ 
Nyberg‏ ) ص ۲۷ س ۱۷-۱۳ » ۱۸ س Y—1‏ ( الذي Jiu‏ بدوره عن العباسي (معاهد» 
ط. بولاق ۸-۱۸۵۷/۱۲۷6 € ص ۷۔۷۷ ( € قارن نشرة عبد الحميد » 4b‏ القاهرة 
۷ء س۸٢٥۱‏ € وانظر الآن اللص محققا في كتابنا تاریخ ابن الريوندي 
الملحد € ص ۲۳۲ س Yo‏ ص ۲۳۲ س ۵-۱ JU4$‏ يجب أن i ju‏ (أبو علي الجاني) € 
و (نقضي) من (تقضی) € و (وعلوم) مكان (ومخسازي ؟) » و (ولكن) مكان (لكن) € 
و (نظما کنظمه) مكان (نظما 6( . 


oA) 


وسيب "Pg‏ ۳ عارض pm‏ ان اار او ندي d‏ كتبه 34 SE‏ أي الوفاء 
١ (ri) . lh ١‏ ۱ 
بن عقيل عنه 


غير ell‏ شخصياً لا أرى ما منع اجتماع الرجلين أو ما يتعارض مع 
إمكان هذا الاجتماع . وأجد في ترجيح ذلك هذه الأسباب : 

dal‏ ما جاء ني كتاب « طبقات المعتزلة » لابن المرتضى ء نقلا” 
[YW oe]‏ عن « شرح عيون المسائل » للحا کم الحشمى البيهقى الذي 
نقل بدوره عن كتاب « فضل الاعتزال وطبقات المعتزلة » للقاضي عبد ا لحبار 
ابن أحمد ‏ من قوله : « كان ابن الراوندي المخذول الملحد في هذه الأزمنة 
من هذه الطبقة » TO‏ . وهو يعني الطبقة الثامنة ell‏ منها al‏ على 9" . 


€ كنب المؤلف هنا [ راجع ما كتبه بول كراوس في « من تاريخ الالحاد في الاسلام‎ (YO 
للدکتور عبد الرحمن بدوي € ص ۷۵ وما بعدها . وهو يدلل على رأيه بملازمة ابسن‎ 
الراوندي لابي عيسى الوراق الذي مات متقدما عن () أبي علي بكثر ] . والاشسارة‎ 
المنشورة صورته بالاوفست ذيلا لکتابنا‎ » Kraus الصحيحة الى مواضع مقال الاستاذ‎ 
كذلك قارن الاصل الالماني € في‎ € VAT — ۱۸۵ € ۱۸۲ هذا » هي الصفحات ۱۸۰ د‎ 
۲۳۲ وانظر كنابنا تاريخ ابن الريوندي € ص‎ » 1.5.0 xiv, pp. 3734, 376-7 
. Le تعليق‎ 

(Y س‎ ۹۲ uo) طبقات العتزلة € ص ۹۲] . وعندما نرجع الى أبن المرتضى‎ J WHI ذكر‎ (To) 
قارن‎ ) e » نلاحظ أن أصل العبارة « وكان ابن الراندي الخذول من أهل هذه الطبقة‎ 
كنابنا تاریخ ابن الريوندي € ص ۲۱۷ س ۱۳ ) € واذا رجعنا الى القاضي عبد الجبار في‎ 
€ 0 نشرة فؤاد سيد » تونس ۱۹۷/۱۲۹۲ € ص ۲۹۹ س‎ € «X فضل الاعتزال‎ « abs 
qu وقد كان ابن الراوندي المخذول من هذه الطبقة من قبل ) . فمن آين آتی‎ H نجد‎ 
بنصه الزائد المحرف ؟ قارن موضع نص القاضي ء قبل . وهناك لاحظ راینا في تفسر‎ 
) (من قبل) الني وردت في آخر عبارته . فهل اضافة خشيم ل ( الملحد في هذه الازمنة‎ 
دليل آخر على انه يندرج في قائمة الوضاعين والمنتحلين للاخبار على ابن الريوندي ؟ هذا‎ 
. يترك تقديره للقارىء المنصف الفطن‎ 

) ۱۸۳۲ يقول المؤلف هنا [ ولا ببطل هذا قدح كراوس ( من تاريخ الالحاد في الاسلام ص‎ — (CU 
في وضع ابن المرتضى لابن الراوندي ضمن الطبقة الثامنة . واشارته الى ان ابن المرتضى‎ 
عاش في عصر ساد فيه التاريخ المتاخر موت ابن الراوندي € (ص ۱۸۵) لا تحمل اية‎ « 
قيمة اذا ما علمنا ان ابن المرتضى كان في تصنيفه ناقلا حرفيا عن كناب ( شرح عيون‎ 
السائل ) للجشمي وكتاب ( فضل الاعتزال ) للقاضي عبد الجبار . وهما بذکران ابن‎ 


كمه 


Gu,‏ — ما آورده أبو الحسين LOLI‏ ني كتابه « الانتصار » عند حديثه 

"M s 2.5 off. d . : 1‏ 5 ) 
عن ele al‏ ابن الراوندي على ابحاحظ مقالة شنيعة في استحالة اعدام الله TO‏ 
الا جسام بعد و جو lad‏ > من قو له se Jes‏ وهذا vis‏ على ا حاحظ als‏ 7 
فاذا كان الرجل c Ka‏ فکتبه وأصحابه تخبر مخلاف ما قرفه به هذا الاجن 
الک اب و SAT‏ 


وهذا نص" يظهر منه أن کلام ابن الراوندي عن Bell‏ كان بعد 
وفاة sell‏ > ولو كان الحاحظ Tle‏ لا ترك آمر الرد عليه ۲۳۹ . 


الراوندي في الطبقة انثامنة . ولاحظ أن القاضي عبد الجبار مات سنة 10( ه تقریبا» 
وانه تنلمف لنلامیذ آبي علي وابي هاشم € فهو مصدر قريب نسبيا اذن . ويظهر ان 
كر اوس لم یطلع علي أي من ( شرح العيون ) أو ( فضل الاعتزال ) اللذين اكنشفا حدیثا]. 
(ry)‏ اعدام الله الاجسام ( 1f‏ ! يوردها خشيم ( € وأصل العبارة D‏ ... أن يعدم الله 
الاجسام ... » e‏ انظر كناب الانتصار » ط, القاهرة € ص ۲۱ س ۲ من اسفل , كذلك 
راجع كناب فضيحة العتزلة في Ibn ar-Riwandi, part ii, ch. iv, fr. xii USUS‏ 
قارن Lal‏ € الانتصار € ط, بروت € ص ٢‏ س ٦ء‏ والترجمة الفرنسية € أبضا € 
Le Livre du Triomphe, sec. ii, p. 20, ll. 4-5.‏ 
(YA)‏ كنب خشيم [ کناب الانتصار € ص ۲۲ . أنظر أيضا هامش ص ۲۱۷ من «التراث اليوناني 
في الحضارة الاسلامية » » والدکنور بدوي اکد تزوير ابن الراوندي كثيرا مما لم تقله 
العتزلة € واستشهد بهذا النص ] . والحق ء الذي لم يفطن اليه خشيم € أن بدوي 
بتابع هنا راي الاستاذ Nallino‏ .0.4الذي ورد في المقالة التي ترجمها بدوي نفسه € 
وعلق عليها € وهي « فكرة غريبة منسوبة الى الجاحظ عن القرآن » € ص 5١5‏ د ۲۱۷ 

من كناب بدوي المذكور (انظر کتابنا هذا ص GA,‏ » وقارن الاصل الايطالي : 
(Di una strana opinione attribuita ad al-Gáhiz introno al Corano)‏ 
المنشور بروما سنة ۱۹۱۸-۱۹۱١‏ في 427-428 R.S.O., vol. vii, pp.‏ 
)۳٩(‏ ذكر المؤلف هنا ] نحن نعلم أن کناب « فضيحة العتزلة » لابن الراوندي کان ردا على 
کناب الجاحظ « فضيلة العتزلة » » فلو كان الجاحظ حيا وقت تألیف ابن الراوندي 
لكتابه ما ترك أمر الرد عليه ] Wan,‏ الذي يزعمه خشیم بهتان بحق ابن الريوندي € 
وتزوير لحقائق تاریخیة ما كان له أن يدركها وهو في عجالنه مع الجبائیین . ARD‏ ثبت 
لدينا ہما لا یقبل الشك أن الجاحظ الف كتابه ) فضيلة العتزلة ( سنة ۸11/۲۲۰ — 
۵ € وقد رد عليه ابن الريوندي بكتابه ) فضيحة العتزلة » سنة ۲۲ AoA—AoV/‏ ۰ 
اذن فتأليف الكتاب الاخر سابق على وفاة الجاحظ ہما يزيد على عشر سنوات » وکان 

وقتھا مريضا عاجزا يعاني من ( الفالج € ! تراجع التفاصيل في کتابنا 

Ibn ar-Riwandi, part i, ch. 1, pp. 231. 301 


oAY 


هذا من ناحية » ومن احية أخرى فان أرجح الأقوال "ol‏ الحاحظ 
[ص dë [YA‏ سنة Yoo‏ ه . وكانت ولادة dl‏ علي ما بین عام ۲۳4 و 
هھ . فيكون zen‏ الحبائي ‏ على أقل تقدير — فوق العشرين حين 
ol‏ ابن الراوندي كتابه « فضيحة العتزلة » — باعتبار أنه All‏ بعد وفاة 
الحاحظ . أفلا جوز > بعد هذا » أن يجتمع الرجلان ؟ 67 . 


07 


فاذا أضفنا إلى ما تقدام ثالث الأسباب c‏ وهو ما عرف عن d‏ علي 
من السفر dl‏ پغداد وهو حدث PI‏ ۰ وأن بعض الصادر تذکر Ot‏ ابن 
الراوندي قد عاش عمراً طوبلا ومات Xo‏ ۲۹۸ م DÉI‏ ء فان" الاحتمال 
يرجح ولا یبقی هناك مانع من لقاء الرجلین . ثم يرجحه أكثر ما هو 
معروف من اتصال ابا ثي بعلم الکلام منذ صباه » gel‏ قبل خروج صاحب 
الزنج سنة a Yoo‏ - حسب رواية NN‏ ۳ . 


)٤.(‏ لم یولف ابن الريوندي کناب فضيحة العتزلة بعد وفاة الجاحظ , فهذا وهم من خشیم, 
فلقد سقنا الدلیل تلو الدلیل على ان تاليف کناب « فضيحة العتزلة » كان في حدود 
سنتي ۲۲۳-۲6۲ ه € بعد اثني عشر عاما من تاليف الجاحظ لكنابه «فضيلة (à) rali‏ 
في حدود سنتي ,۲۳۰ ب ۲۳۱ هھ € وقو توفي ابن الربوندي سنة ۲۵ ه € وبعده qua)‏ 
سنوات توفي الجاحظ سنة ۲۵۵ ه » والخیاط نفسه يذكر وفاة ابن الريوندي € كما 
SL‏ وفاة الحاحظ € واذا كان لا یمکننا نعیین الزمن المحدد AILS‏ (( کناب الاتنصار € 
لكننا على di‏ أنه ألفه بعد سنة Yoo‏ ه € وهي سنة وفاة الجاحظ ٤‏ وقيل سنة ۲۳۷ ه» 
وهي سنة وفاة الشحام € Cu»‏ بستشهد به وحماعة آخرین وكانهم sai‏ » واذا QU‏ 
الجبائي عندما توفي الشحام عمره ۲۲ سنة » كما هو معروف € فهل یعقل سیکون عمره 
سنة Yoo‏ ه € في الحد الادنى للاحتمال € ,۲ سنة 6 بوهله للرد ودحض ابن 
الريوندي € هذا اذا لم نذهب الى راینا بان الاخر توفي في سنة ۲6۵ ه € وعمر الجباني 
ADU‏ عشر سنوات ! براجع في Ibn ar-Riwandi, ch. i, sec. 3, Passim. UWUS Lis‏ 
ولنا دراسات مستقلة في هذا الجال نزمع نشرها قريبا في كناب مستقل براسه يبحث 
في عمر ابن الريوندي ومعاصريه . 

)١١(‏ [ شرح عيون المسائل € ج ۱ ص ٦٦‏ ظ]. 

. ۹۹ خطا صوابه‎ ٦٦ » ]٦٦ النتظم في التاريخ € ج٦ ص‎ [ (CY) 


. [التلبيه » ص ۲۲ ] ط, اسطمبول‎ (fv) 


oAt 


وعلى كل حال فاه من ULI‏ أن معارضة شيخنا لابن الراوندي كانت 
في أول الأمر معارضة شفهية » حين بجتمع به » فيطلب هذا رأيه في موقفه 
من القرآن وحكمه c‏ ورعا كان هذا في شبابه البکر حين زار بغداد . ثم 
ارتی — بعد أن صلب عوده واشتد ساعده — أن ينقض عليه كتبه cip E‏ 
فنقض کتاب ( الدامغ )او « الزمرد» و( cd‏ ! و (عبث SKEI‏ ) و( قضيب 
الذهب ) و ) الامامة 1 من کتب ان الراوندي کا تقول الروايات 7 CS,‏ 
هذه الک تذور حول مشکلات القرآن والتوة والعجزات وععکلة الحكم . 


وكان ابن الراوندي قد خصص كتاب ( الدامغ ) للطعن في O A‏ 
الكريم وي كونه معجزة للني صلی الله عليه وسلم من ناحية لغته وفصاحته € 
ومن جهة اخباره عما لا يعلمه الناس ؛ JU,‏ أن في القرآن Ge]‏ ۲۲۱۹ 
تكراراً Casu,‏ واختلافاً ۴۵ . 

... إن Ul‏ على — کساثر العتز لة ‏ یعتبر القرآن معجزة النی" الأولى » 


كا ذکرنا » والي يمكن الاعتماد علیها في مواجهة الخالفین ”“ . 


C) 


] ص ۲۲۱ ] 
قال بعض الطاعنین في القرآن » إن" فيه تناقضاً في آیاتہ . وكان ابن 
A‏ او ندي آعرف من صرح NL‏ في als‏ ) الدامغ OLY uem PP ۰ H‏ 


)£8( كتنب المؤلف [ اعجاز القرآن - الفني € ص ۲۲١‏ . وتحسن الاشارة هنا الى أن بعض ردود 
ابي علي على كناب « الدامغ » قد حفظت UJ‏ في هذا الکتاب , ونکاد Zei‏ على نفس اتردود 
في « النتظم » لابن الجوزي ج 6 ص ۱.۲ - ۱۰6 . ومن المکن ان ابن الجوزي نفل 
Lei‏ ب خاصة فیما Glas‏ بابن الراوندي — عن كتنب الجباني مباشرة € او عن طريق 
ابي الوفاء علي بن عقيل ] e‏ 

(Gei‏ ذکر المؤلف [ اعجاز القرآن» المفني» ص ۱ » قال القاضي : «وهو ذكر ذلك في نقض 
الامامة على ابن الراوندي » ] . 


oho 


« نقض الدامغ » يفند فيه آراء ابن الراوندي ويردها . وهذا بعض ما جاء 
في نقض ١‏ الدامغ » باختصار ۷ . 


قال ابن الراوندي : أن في قوله dis‏ « ليس كمثله شيء » ۳٩‏ , 
تناقضاً “OY‏ دخول « الکاف » على « مثل » يقتضي اثبات المثل ۷“ . فبیین 
ابو علي أن دخول الكاف ني لغة العرب يقتضي توكيد نفي الثل لا اثباته « 
oe) D D 2 e ۰۱ ۲ ۲‏ 
وأنه ابلغ من قوله : ليس مثله شي ء اک 


وقال ابن الراوندي : أن AT‏ « فما اختلفوا الا" من بعدما جاءهم العلم 
Le‏ بینهم » ۴۷ تناقض قوله تعالی « وجعلنا على قلوبہم أكنة أن یفقھوہ » °۳ 
وقوله EMS d‏ الذين طبع الله gu». (ev) , ec AB de [YYY Ge]‏ 
بأنّه يعي ني AM‏ الأولى الحجج والقرآن » وني الثانية تشبيههم لاعراضهم 
عن النظر في الحجج بمن هذه حاله » وأراد ني الثالثة ail‏ « حصل في قلوبهم 
لكفرهم ما يسمى طبعاً وختماً » » فلا تناقض ©“ . 


فاذا قرر ابن الراوندي أن هناك تناقضاً بین OT‏ « ومن يضلل الله فما له 


. ۲۲۱ - ۲۱٩ ص‎ SUF راجع نص المؤلف في‎ (CU 

(£V)‏ [ اعجاز القرآن » الفني € ص ۲۸۹ د ۲۹۲ . قال القاضي : « وقد تقصى شیخنا 
pi‏ علي القول في ذلك في نقض كناب الدامغ € وشفی الصدر رحمه الله بما آورده» . 
ص ۲۰۰ ] ۰ 

۰ ] ۱۱ : آية‎ ٤ سورة الشوری‎ [ DA 

(۹)) [ يعني أن هذا يساوي قولنا ` لیس مثل' Aa‏ شيء »© فکان هناك مثلا لله لا يشيهه 
شيء ] . 

(.ه) [ اعجاز القرآن ] » الفني € رص ۲۸۹ ] . 

)01( ] سورة الجاثية € آية ۰ ۱۷ ] . 

(4۵۲ [ سورة الاسراء dai ٤‏ 55 ]ع ۰ 

۰ ] ۱۷۰۸ ۰ آية‎ ٤ سورة النحل‎ [ (oT) 

, ] ۲۹۰ ue 1 € ea! » ] اعحاز القرآن‎ [ (ot) 


oA 


من ولي من بعده » CO‏ واية « فزین هم الشیطان أعمالهم فهو و لیهم اليوم » ۴۳ . 
قال sl‏ على : أن الولاية في الابة الأولى يوم القيامة » وني الثانية في دار الدنيا . 
By LJ Lay‏ واحداً » فلا تناقض . وحتی لو كانت الولاية في وقت 
واحد » فلا تناقض ؛ OH‏ کون الشیطان Ha‏ لا یقعضی أن ینصر °۷ 
وینفع ويخلص a‏ من الضلال فكيف تكون مناقضة ؟ ۾ e ON‏ 


وھکذا عضی SLA!‏ في الرد على ابن الراوندي e‏ فینفی ما اد de‏ 
من تناقض آيي 1 ان کید الشیطان كان ضعيفاً ؛ 09 و « استحوذ eee‏ 
الشيطان فآنساهم ذکر اللہ » "2 ما یشعر بقوة الشیطان بعد تقریر ضعفه 
فیقول : ان معى ضعف كيد الشیطان أنه لا يقدر على مضرة واعا یوسوس 
c Jä‏ فان اتبعه الانسان كانت الضرة . فهو كالفقير » يغري الغى 
بدفع ماله اليه مع قدرته على الامتناع — » فان وافقه استحوذ عليه » 
لا بقوة الفقير » ولکن لضعف رأي الغي واتباعه له OP‏ . 


ومهذه الطريقة المعتمدة le‏ لى الدقة المنطقية » وحسن الفهم للابات الکر e‏ 
وإدراك مراميها وما ان « والتدقيق اللغوي الد ال على التمكن والعلم « 
يكون رد أي علي ني بقية ما آورده ابن الراوندي A‏ « الدامغ » "" . 


)00( [ سورة الشورى » AY‏ ۰ 16 ] ۰ 

)03( [ سورة النحل € آتية : aeo . ٦٦‏ آية W‏ ۰ 

. )( € يضر‎ D كفا في الاصل ! ولعل خشيم اخطا في نقاها » وهي‎ (ov) 
۰ ] ۲۹۱ ز اعجاز القرآن » المفني € ص‎ (oA) 

(69) [ سورة النساء » dai‏ : ۷۱ ] ۰ 

. ] ۱٩ : آية‎ e ر سورة المجادلة‎ A.) 

. ] ۲۹۱ uo 1 € اعجاز القرآن ] » المفني‎ [ ou 

)11( [نفس المصدر . انظر بقية الصفحات حتى ۳۹۲ ] . 


GAN 


(11) 


] ص 511 ] 

كان من pal‏ الفرق الي تکلّمت A‏ النبوة » في آواخر القرن الثالث 
وأوائل الرابع ال هجري » أربع فرق » هي : البراهمة OP‏ » والمتفلسفة › 
[ص [YEY‏ وأهل السنة » والمعتزلة ... 


bl‏ البراهمة » فقد كانوا ینکرون النبوة وبعثة الرسل Mel‏ > وینفون 
إمكان ذلك . واعتمادهم ني نفي النبوة بعود إلى اعتقادهم أن الرسول اما 
ان dk‏ عا يدل عليه العقل ‏ وهنا يكتفى CO‏ بالعقل وحده  As‏ أن 
db‏ بعا لا يتفق مع العقل € وهنا تكون النبوة مرفوضة لانبا غير متفقة 
معه C0‏ . وهم ينكرون المعجزات تبعاً لانكارهم النبوة » ولا يقبلون ما يروى 
منها . 


۱۲( 


[ ص YoY‏ ] 
Ul‏ مسألة العجزات € ووقوعها على يدي النى » فان اغلب قدماء 
المعتزلة قد انکروا ذلك وکذ بوا من رواها » وم يعترفوا بغير القرآن معجزة 


(W)‏ ذکر المؤلف [ لم تكن البراهمة فرقة متميزة باشخاصها في العراق » وانما هي احدى 
فرق الهند » أورد اقوالها في النبوة کئرون € آشهرهم ابن الراوندي ] . 

. » کذا في الاصل ! وصحیحها « یکنفی‎ (MO 

(o)‏ بقول الولف [ راجع مثلا : نهاية الاقدام في PHU! ole‏ € للشهرستاني » طبعة اکسفورد 
ص SIV‏ — ویفترض بول کراوس أن ابن الراوندي هو متزعم الحاربة للنبوات € ولکته 
نسیها ال البراهمة وعنه نقلها اصحاب CYL‏ . ولکن في کلام المروني عن آراء الهنود 
( تحقیق ما للهند من مقولة € صفحات oi 6۲۹ € ٢٢‏ 6 طبعة لیبزج ) Lech LW‏ يتعلق 
بمعرفة الله والنبوة والخر والشر تصلح أن تکون اساسا ما قال ابن الراوندي . انظر : 

Al-Ghazali und Seine Widerlegung der philosophie 
, ] ۱۹۵۲ مدريد‎ dab € هامش‎ TA للدكتور محمد عبد الهادي أبو ريدة € ص‎ 


ق84ه 


لني صلی الله عليه وسلم .... O9‏ 
] ص Yok‏ [ 
.. لکن حدة معارضة العتزلة oib‏ المعجزات خاصة عند متأخريهم 
تا c el yp‏ بل ووجدت شيئاً من القبول المشوب ببعض التحرز 


فقد روى أنه في رده على كتاب « الزمرد » لابن الراوندي c‏ وقف 


في جانب القائلين بالعجزات غير المنكرين ھا ۷ . 


لکن مما لا ريب فيه ۰ أن الدافع BY‏ علي إلى هذا الوقف ۸ يكن del‏ 
المجرد بوقوع المعجزات ‏ دون jek‏ بينها ‏ بقدر ما تقتضيه طبيعة )3 
على کتاب ابن الراوندي الذي تعرض OLY‏ الأنبياء عليهم السلام « فطعن 
فيها وزعم kl‏ مخاريق وأن الذين جاؤا بها سحرة خرقون » 09 > وأن 
القرآن كلام غير محكم “ol, e‏ فيه تناقضاً “tee,‏ وکلاماً يستحيل ۹ . 


فقد كان القرآن لدى d‏ على کا هو عند سائر العتزلة - معجزة 
الني gl‏ الكبرى . وأحسب أن أيا علي لم يكن ليتعرض لابن الراوندي 
لولا أنه قد طعن ني القرآن هذا الطعن الفاحش الذي تقل عنه . فكان لا مناص" 
لشيخنا في رده من أن یتصدی لنقد الكتاب كله : وتأبيد دقوع المعجزات 
الي نقدها ابن الراوندي - إلى جانب الرد على طعنه في القرآن ? . ویوضح 
هذا ما ذكره أبو على في [Yee Ge] «tS‏ » نقض الامامة  »‏ على ابن 
الراوندي LA‏ - من أن الاعتماد ني cus‏ نبوّة محمد fe‏ انما هو على 


۰ ] ۱۱۲۳۲۱۵۵ ز انظر : ابراهيم بن سيار النظام وآراؤه الكلامية والفلسفية 6 ص‎ DM 
. ] ۲ هامش‎ ١١9 من تاريخ الالحاد في الاسلام € ص‎ [ (WW) 

۰ ] ۲ الحسين الخياط 6 ص‎ T الانتصار‎ ] (M) 

)59( [المنتظم في التاريخ ] ج " رص ۱۰۱ - ۱۰ ] ۰ 

. ] 11۹ انظر : من تاريخ الالحاد € ص‎ [ (Y) 


oA 


القرآن . ولا عکن الاعتماد على المعجزات ء EH‏ انما تعلم بعد العلم 


بالنبوة 4 وهي Zb‏ مؤ كدة ھا وزائدة T‏ شرح الصدور )۷ 8 


(CAT) 


[ ص YAY‏ [ 
ولعل سیب عداء الرافضة الجبائي وغلوهم في هذا العداء هو شجبه 
لقوهم آن الني e fe‏ امامة علي بن أني طالب — وکان هذا القول من 
سس مذهبهم AA‏ 
ثم نرى الحبائي عسك بحخناق ابن الراوندي ۰ فیؤلف Vo,‏ على كتابه 
في الامامة . وكان هذا صتفه لحساب الروافض ينصر فيه مذهبهم نظير 
ثلاثين ديناراً ‏ کا يقول القاضي عبد الحبار OP‏ . فكان كلامه عليه كالبحر 
el?‏ : يورد عليه النقض sayi‏ حالا بعد حال » فيثير في نفس قارئہ 
الاعجاب والتواجد ۲۵ . 


(1¢) 


] ص ۲۱۱ [ 


( ومن أولاد dl‏ هاشم الحبائي ) » أبو أحمد بن ألي هاشم .. ا وهو من 
الطبقة العاشرة من طبقات المعتزلة عند الحاكم الحشمي CO‏ ... وقد یذ کر 


(VV)‏ [ اعجاز القران » المغني € ص ۱۵۲ € وراجع ص ENE‏ » وفيها تاکید « ان الذي يعتمد 
علية مع المخالفين هو القرآن » ] . 

. ] © ص‎ € d gall [راجع : طقات‎ on 

۰ ] ٩۲ طبقات العتزلة » ص‎ [ (VY) 

. ۱ ۷۱ شرح عیون المسائل » ص ۷۱ و ] = ورقة‎ [ (VO 

(Vo)‏ [ یورده ابن الرتضی باسم « آحمد ( » jiji‏ طبقات العتزلة € ص .۱ ] . والحاكم 
[ وهو بآخذ عن القاضي عبد الجبار وینقله عند ابن dl‏ تقی ] . 


EN 


5 (vy) الجا کم بعص الاراء‎ EN 


( Yo) 


] ص ۲۲۲ [ 

(ومن کتب d‏ هاشم الحبائي ) : 

» ذ کر ني ( الفهرست‎ . OM » «نقض الطبائع والرد" على القائلین بها‎ Â 
والقائل‎ . (YOY ص‎ . gall / ص ۲۰۱ : وكتاب اللطف‎ 
بالطبع من العتزلة هو الحاحظ . وكان ابن الراوندي قد ألّف‎ 
. Lad كتاباً في الوضوع‎ 


] ص YYo‏ [ 
(ب) » نقض (UNI‏ 09 . ذكر في ( كتاب التكليف / المغي ۰ ص 
4۳( 


وكتاب الإهام یذ کر ضمن كتب الحاحظ '''' . 


SLS ( كثير من المصادر . انظر‎ A ذكر‎ . O » نقض الفرید‎ (o) 
وهو رد" على ابن‎ : )۲۷ ۰ ٩ ص‎ c gall / اعجاز القرآن‎ 
. الراوندي في كتابه المشهور‎ 


€ UJ ومما بذکره قوله : « ان كناب ابن الراوندي الذي صنف في فضائح المعتزلة تاج‎ (VV) 
لان من صنف تلك الكتب رادا على الاسلام ونصر كل فرقة » ثم نصب العداوة للمعتزلةء‎ 
€ صح ان العتزلة هم القائمون بالدين الذابون عن الاسلام المجاهدون في سبيل الله‎ 
. ظ] = ورقة وكاب‎ ٦٦ ص‎ € PUMN شرح عيون‎ . H حنى من عادى الاسلام عاداهم‎ 

. ورد هذا العنوان برقم .۲ في قائمة الولف‎ (VY) 

. الؤلف‎ AS ورد برقم ۲۲ في‎ (VA) 

(۷۹) ذكر هذا الکناب ابن الريوندي في کنابه « فضيحة المعتزلة » . 

(.۸) یذکر المؤلف [ أو الفرند ‏ € وقد ورد الکتاب برقم ۲۳ في قائمة خشيم . 


oA! 


(11) 
] ۲۱۷ ص‎ J 


ولم يكن الأشعري أول من انشق على العتزلة وخرج عليهم من بین 
صفوفهم cally‏ صدهم وشنع عليهم 1 = SE‏ شار بن برد وفضل 
الحذاء وأحمد بن حائط gly‏ عیسی الوراق وأحمد بن الراوندي AD‏ > 
وأمرهم مشهور معر وف 4 وكان بعضهم N‏ بقل" معر 4b‏ عذهب المعتز A‏ 
ومواطن الضعف فيه من الأشعري نفسه ؛ ومع هذا فهم لم ينالوا من القبول 
ما ناله أبو الحسن فيما بعد ء dy‏ يصادفوا النجاح الذي صادفه . فما هي 
الأسباب يا ترى ؟ 


لاحظ بعض الباحثین 9 أن السرّ ني نجاح حركة الأشعري یکمن ني 
موقفه المتوسط الذي اتخذہ فی آغلب السائل الي عرض ھا . هو توسط 
بين العقل والنقل ‏ - کا یقولون - » فلم يرفض [ص [PW‏ اعتبار 
العقل من أسس العرفة والعلم — كما فعل أهل الحديث — ولم ينتقص من 
أهمية النقل والنصوص ني هذا المجال DÉI‏ ؛ فكان توستطه سبباً في اقتناع 
fal‏ السنة به وعذہبه فيما بعد . 


(۸۱) یشم المؤلف الى [ الفهرست € ص ۲۲۷ ] ۰ 

(AU)‏ ذکر المؤلف انه [ de‏ في الانتصار » للخياط ص ۱٢٦۹‏ : ( فلعمري ان فضل الحذاء قد 
كان معتزليا نظاميا ال أن خلط وترك الحق فنفته العتزلة عنها وطردته عن مجالسها € 
كما فملت بك ( هو يخاطب ابن الراوندي ؟) .. وكما فعلت باخيك آبي عيسى (الوراق) 
U‏ قال بالمناسبة )9( ونصر الثنوية ووضع لها الكتب يقوي مذاهبها ويؤكد قولھسا ... 
وأما ابن حائط ء فلا اعلم احدا كان أغلظ عليه من العنزلة ولا أشد عليه منها » ] . 
بقارن النص فيما أوردناه في کتابنا تاريخ ابن الريوندي € ص ۳٣ - Yo‏ € الشذرة TT‏ 
ولقد حدث في اقتباس خشيم تحريف ء فلاحظ . 

(AT)‏ ذكر المؤلف هنا [ راجع العتزلة لزهدي جار الله » ص ۲۰۲ » وتاريخ الفلسسفة في 
الاسلام لدي بور € ص ۱۱۷ ] » ط ؟ € ۱1۹۵۷ « 

(AD)‏ ذکر المؤلف [ انظر مقدمة ابن خلدون € ص ٠.۲١‏ ] نشرة الدكتور علي عبد الواحد وافي» 
۰ .۰ 


۹۲ھ 


ومن أسباب نجاح dl‏ الحسن أيضاً لحؤوه إلى مذهب الأغلبية الساحقة 
من الحمهور » بل مذهب السلطة في ذلك العهد » cel‏ السنة . هو م يرتم كنا 
فعل الوراق وابن الراوندي مثلا” ‏ نحت اقدام الرافضة أو سواها من الفرق 
المنحرفة عن الإسلام 4 وهو E‏ بالغ الحطورة (a)‏ 8 


ومن المکن أن نضيف هنا سبباً آخر يعود إلى استعداد fal‏ السنة والحماعة 
وأصحاب الحديث أنفسهم آنذاك لقبول مذهب يعتمد على العقل في ce‏ 
الحصوم واعتبار البراهين العقلية من أسسه امامة ولا يتكل على النص وحده : 
وليقف في وجه « عقل » العتزلة الذي صالوا به طویلا" على الناس « ويحارب 
هؤلاء « العقليين » بنفس سلاحهم das AY‏ أن ra‏ هذا الذهب 
الحديث والسنة احتراماً DE‏ بعد أن قاسوا الكثير من براهين المعتزلة 
وأدلتهم العقلية » فكان الأشعري ني نظر العامة هو البطل الأوحد الذي 
امار على يديه مذهب المعترلة ۷ . 


والان “Ge‏ لنا أن نتسائل : هل استطاع ابو الحسن أن يتخلص من 
تأثير المعتزلة عليه وتأثير الحبائي بوجه خاص ؟ ... أن الرء ليقطع Ob‏ 
P‏ الفکر المعتزلي لازم الاشعري في منهج تفكيره ومؤلفاته وبقت « بصمات ( 
فكر ا لحبائی عالقة به طوال حياته ... [ص [WIA‏ ... ويرى صدق عبارة 


ابن تيمية من أن فيه « بقية من اعتزال » ۷ ... 


. CHII (Ao) 

: يقصد‎ € ] 188 ue Dev. of Mus. Theo [ المؤلف‎ SL (NV 
D.B. Macdonald, Development of Muslim Theology, Jurisprudence and 

Constitutional Theory, N.Y. 1926. 

. ] ۱۸۷ نفس الصدر € ص‎ [ (AY) 

(۸۸) ويشي WHI‏ قبيل ذلك الى راي ابي القاسم حجاج بن محمد الطرابلسي بان الاشعري 
« كان معنزليا » وانه لا رجع عن ذلك أبقى للمعتزلة نكنا لم ينقضها » ( نقلا عن تبيين 
كذب الفتري € ص ۲ ) ۰ 


TA = ندي‎ y d ابن‎ oAY 


] YM ص‎ J 


... وعلى كل حال c‏ فان رأي dl‏ هاشم A‏ الأشعري ۸ يكن حسناً — 
eg gell‏ المعتزلة . 
فقد « انحرف ضرار بن عمرو فأصبح es, ct S‏ [ص ۲۳۷۰ حفص 
الفرد ۰ وان الراوندي وأبو عیسی الوراق ... ومن المتأخرين این gi‏ 


ين 5 قرأ على الشيخ Ql‏ على e‏ خالفه Mäe‏ 


. كفا (!) € وصوابها : عن‎ (AS) 
. ] والعتزلة غالبا ما بدعونه هكذا استخفافا‎ c ذکر المؤلف [ يعني الاشعري‎ )4.( 
ب ۾‎ YA ص ۸۷ ظ ] = ورقة‎ ١ شرح عيون المسائل € ج‎ [ )91( 


0۹ 


)۲۷/۱۰۲( 


: ريدة ء د . محمد عبد افادي‎ gd 

— مقدمة نحقيق AS‏ دیوان الاصول لاي رشيد النيسابوري » 
ط . دار الکتب » 

القاهرة ۱۹۹ 

ص ۷ ۰ ۱۱ . 


[ ص ۷ ] 
... ورد في کتابنا ذکر آسماء الكثيرين من شیوخ العتزلة » وأهمهم 
ul‏ امذیل STS‏ وتلمیذه ابراهم النظام » وابن الراوندي O‏ ء وأبو 
القاسم الكعي STE‏ وابنه ابو هاشم وأو علي بن خلا د وتلمیذه 
آبو عبد الله الحسين بن علي البصري — الذي صار أستاذ قاضي القضاة « 
وأبو اسحاق [ ابراههم بن عياش ] تلميذ ul‏ هاشم وابن خلاد واستاذ قاضي 


)1( اللاحظ هنا ان الاستاذ pi‏ ريدة بضع ابن الردوندي بوضوح في جملة شیوخ المعتزلة € 
وهو عين ما نذهب اليه » وقد سبق ان سقنا الدلیل عليه في كتابنا 
Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu‘tazilah, p. 60, note 131.‏ 


EN 


du)‏ [سعيد بن محمد النيسابوري ] وابو محمد [ الحسن بن متويه ] وھما 
من تلاميذ القاضی . 


oe [‏ ۱۱ ] 
... وني آخبار ابن الراوندي O‏ انه « وضع الکتب الكثيرة في حالفة 
(oed‏ > وصنف کتاب de‏ الرد عل وین > وبعث الحكمة O‏ 
في تقوية القول بالائنین... فنقض أ كر ھا الشيخ آبو على والحياط والز بير ي.:.». 


)1( طبقات العتزلة € ص AA‏ [ لابن الرتضی ٤‏ ط, بروت 1551 ]۰ 
)*( علق ابو ريدة هنا : « (jaa‏ الصواب في الرسم هو : Cai‏ الحکمة » . راجع ما قلناه في 
هذا الصدد € کتابناتاریخ ابن الريوندي اللحد € ص AX‏ ؛ وانظر USUS.‏ هذا ص OVE‏ . 


ھ٦‎ 


)۲۸/۱۰۳( 


مرحبا » دکتور محمد عبد الرحمن : 

— من الفلسفة اليونانية الى الفلسفة الاسلامية › 
منشورات عويدات « 

. ۱۹۷۰ Soy 


[ ص 555 ] 

ومن آهم الحاولات الي قام بها الفارالي للتوفیق بين الدين والفلسفة 
هي نظرية النبوة . فهو آول من ذهب el‏ وفصل القول فیها بحيث لم يدع 
فيها 5 65b‏ مستزید من خلفائه فلاسفة الاسلام من بعده . 

فلقد كانت انتشرت قبله موجه طاغية من UN‏ بلغت ذرو ما[ ص [£V‏ 
على ید زعيمين من أكير زعماء الفكر الالحادي ي الاسلام هما » ا حسین 
أحمد بن حیی بن اسحق الراوندي ( القرن الثالث للهجرة ) وأبو بكر محمد 
زكريا الرازي ( القرن الثالث للهجرة أيضا ) . 

فأما ابن الراوندي فيمكن تلخيص مذهبه ني جملة ذكرها في مطلع 
abs:‏ ( الزمرذة ) الذي نسبه الى البراهمة قول هؤلاء : « إنه قد ثبت عندنا 
وعند خصومنا أن العقل أعظم نعم الله سبحانه على خلقه c‏ وأنه هو الذي 


۷ 


یعرف به الرب ونعمه ء ومن del‏ صح الأمر والنهي والترغيب والٹر ھیب . 
فاذا كان الرسول dk‏ مؤكداً لا فيه من التحسين والتقبيح والايجاب واللحطر : 
فساقط عنا النظر في حجته وإجابة دعوته ۰ إذ قد غنينا بما في العقل عنه . 
والارسال ( أي بعثة الرسل ) على هذا الوجه خطأ . وإن كان ( ما QU‏ به 
فحینگد یسقط عنها الإقرار بنبوته » ۱ . 

فالهداية انما هی للعقل وحده ۰ وما بعثة الانبیاء والرسل الا" نافلة 
کفانا الله ایاها . Ul,‏ ما يقال عن بلاغة OT dl‏ واعجازه فليس « Nb‏ مر 
احارق العادة » لانه لا عتنع أن OSG‏ قبيلة من العرب افصح من Pä‏ 
كلها c‏ وتکون عدة من تلك القبيلة افصح من [ بقية ] تلك القبيلة » ویکون 
واحد من تلك العدة انصح من [سائر آفراد] تلك العدة » 29 . 

ویذهب الرازي الى مثل هذا الرأي Lal‏ » اذا لم نقل الى ST‏ منه ؛ 
فهو یشید بالعقل بلهجة قاطعة لا نظير ها إلا عند کبار العقليين .... (C)‏ 

1 ص 58؟ ] 

... أمام هذه ا حملة على الأديان والنبوات كان لا بد" لأصحاب العقول 
والرد Ye‏ » وقد تفاوتت هذه الردود في قوما واعتمادها على العقل والنقل . 
Ul,‏ الفاراي فكان رده Mäe‏ حالصا لا أثر للنقل فيه » بل فيه تعريض بالنقل 
We,‏ صريحة له . وبذلك یکون ني مستوى الحملة العقلية البحتة الي شنها 
الرازي وابن الراوندي . 
)1( نقلا عن الدكتور عبد الرحمن بدوي € من تاريخ الالحاد في الاسلام € ص ۸۰ . 
(۲) نقلا عن المصدر السابق € صفحة ۸۸ . 
(t)‏ تراجع مقدمة کناب الطب الروخاني للرازي » [ يذكرها مرحبا في ص 1244-1147 . رسائل 

فلسفية لابي بكر محمد بن زكريا الرازي ( نشرة بول كراوس القاهرة ۱۹۲۹ 6 ١‏ ص ۱۷ 


س 1٦‏ »> ص ۱۸ س )١5‏ ء Mi‏ عن بدوي € من تاريخ الالحاد € ص ۲۰۲ ] » براجع کتابنا 
ابن الريوندي في المراجع الحديثة » المجلد الاول ٤‏ النص رقم uo € ۸/۲٦‏ )۱۲ . 


0AA 


( Y& / *£) 


بدوي » الد کتور عبد الرحمن : 

— مذاهب الاسلامین € 

الحزء الأول ( العتز A‏ والاشاعرق) » 
يروت ۱۹۷۱ . 


se 
للقيمة العلمية الى تمتاز بہا مناقشات‎ [ 
نوردها كاملة دون‎ e الدكتور بدوي‎ 
] الاكتفاء بالاشارات الى ابن الريوندي‎ 


(Y) 


[ ص [íY*‏ 
الطبقة الثامنة : .... ابن الراوندي Gei‏ . 


(ei‏ یلخص الدکتور بدوي طبقات المعتزلة las‏ للقاضي عبد الجبار وتكملة الحاكم الجشمي. 
واعتبار ابن الريوندي من رجال الطبقة الثامنة » كما سبق أن استند البحث فيما مضى 
من السئين على طبقات AJ yall‏ لابن المرتضى € وتابعه غر واحد » آمر مرفوض الآن 6 لان 
ابن الريوندي توفي في Y(o‏ ه في احتمالي أو Yo,‏ ه في احتمال الاستاذ P. Kraus‏ 
وقد سق ان رفض الاستاذ Kraus‏ ادرا ج ابن الريوندي في رجال الطقة الشسامنة € 


0_3 


(X) 


] ص ۱۳۲ ۲ 
كذلك لم يورد له gl‏ الحسين عبد الرحیم بن محمد بن عثمان BIS)‏ 
ي كتابه « الانتصار والرد على ابن الراوندي الملحد ما قصد به من الكذب 
على المسلمين والطعن علیهم € - ا سم آي كتاب » رغم کرة ة إشاراته إلى 
أ لعل وه Cot‏ وك اع أن د یه کاس عض کب 
el. . pial d‏ یحکی آراءه دون اشارة إلى مصادر ينقل عنها من كتب 
Ql‏ الهذيل . وهذا yl‏ يدعو إلى الدهشة الشديدة , 


(Y) 


] ص ۱۵۰ [ 

ومن أوائل الذين ردوا على Jo al‏ في مذهبه هذا ء ابن الراوندي 
dE ee‏ 
والرد على ابن الراوندي الملحد » عن كتاب اہن الر اوندي هذا ما بلي : 

« قال صاحب الکتاب ( = كتاب « فضيحة المعتزلة » ) : وكان ( أي 
و ری شور ار تپ نتر کین هه . ثم قال ( أي 
ابن الراوندي » رداً على أي افذیل ) : فكأن الله على قياس مذهبه عم" 
وقدرة ۰ ]3 كان هو العلم والقدرة . ثم قال ( أي ابن الراوندي ) ) : وما 
علمت أن أحداً من أهل الأرض اجترأ على هذا قبله » . 


( راجع بحثه المنشور ملحقاأول لهذا الكتاب ) c‏ كما رفضته انا في كتابي 

Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu‘tazilah, ch. i, pp. 10-11, note 8.‏ 
وتکفینا اليوم دلالة ما نلاحظه من ضعف هذا الراي الذي سجله عبد الجبار وتایمه 
الآخرون ء بلا تمحيص ! ومن المناسب الاشارة الى أن الهوامش التالية كلها من عمسل 
الدکتور بدوي . 


ويرد DE‏ على هجوم ابن الراوندي فيقول :« يقال له ( أي لابن 
الراوندي ) : إن أبا pib‏ لما صح عنده ان الله dle‏ الحقيقة » وفسد 
عنده أن يكون Ue‏ بعلم قديم على ما قالته النابتة c‏ وفسد ote‏ أن يكون 
De‏ بعلم Sue‏ على ما قالته الرافضة ‏ صح عنده أنه fle‏ بنفسه . ثم وجد 
القرآن قد نطق بأن له علماً فقال : « آنز له بعلمه » )£ ` )١55‏ . هذا معناه c‏ 
ls‏ هنا Le‏ ني bill‏ فقط . Ul,‏ قول اللحاهل ( = ابن الراوندي ) : 
« فكأن الله على قياس مذهبه علم وقدرة  »‏ فإنه خطأ عند أني LAN‏ أن 
يقال : إن الله علم وقدرة . قال ( أي al‏ المذيل ) : ولقولي هذا نظائر 
عند أهل التوحيد > وذلك أنہم بأجمعهم يقولون : إن وجه الله هو اللہ 
OY‏ الله قد ذكر الوجه فی كتابه فقال : « إتما نطعمكم لوجه الله » ( ۷٦‏ 
Al‏ ۹) وما أشبه هذا من OF all‏ . وقد فَسد أن يكون لله وجه هو بعضه › 
أو وجه صفة له قديم معه - جل اللہ وتعالى عن ذلك - فلم يبق إلا أن يكون 
وجهه هو کا يقال : « هذا وجه الأمر » و « هذا وجه الرأي » : ) أي ) 
هذا الأمر نفسه » وهذا هو الرأي نفسه . قال ( أي آبو الحذيل ) : فلما 

[ ص ۱۵۱ ] 
كان هذا هكذا وفسد أن يقال : إن الله وجه" ء وان الرأي وجه — فکذلك 
قلت H‏ : إن علم الله هو الله » کا قال قائلكم : إن وجهه هو ؛ وفسد 
أن يكون ‏ جنل" ذكره - Ce‏ بعثل ما فسد عند کم أن يكون وجهاً Di‏ » . 


نفي التشبيه 


كان al‏ اذيل ينفى عن الله أن يشبه ls‏ على أي نحو كان ذلك 
الشبه . قال أبو الحسين DLE‏ في كتاب « الانتصار € ( ص ١ : ) ١١‏ أبو 
الهذيل ينفى عن الله تعالى شبه خلقه من كل وجه ؛ ويثبته واحداً لیس 


١ )١(‏ الانتصار » لابي الحسين الخياط € ص 5.05 . بروت € سنة ۱۹۱۷ء 


Ie) 


جسم ولا بذي هيئة ولا صورة ولا حد > وانه « ليس كثله شيء » ( سورة 
CQ NAT ۲‏ 


علم الله لا يتناهى 

وقد زعم ابن الراوندي d‏ « فضيحة المعتزلة » أن آبا امذیل « كان 
رقو J‏ : إن لا يقدر الله عليه ويعلمه UE‏ ينتهى ي أليها ء لا تتجاوزها قدرته 
ولا بتعداها علمه 4 . 

وقد رد أبو الحسين DE‏ على زعم ابن الراوندي فا کذبه في نسبة 
هذا القول إلى oí‏ ا غذیل . قال ا حیاط ( « الانتصار » ص ١١‏ ) : « وهذا 
کذب عل أن امذیل لا خفاء به عل آحد من fal‏ النظر . Ab jeley‏ ذلك 
إن شاء الله : أنت تعلم أن أبا افنیل كان یقول : إن الله عز وجل - 
يعلم نفسه » ون نفسه ليست بذات غاية ولا ماية . هذا هو التوحيد الصحيح 
عند dd‏ الهذيل . فكيف يزعم أبو المذيل أن لما يعلمه اللہ AUS‏ ونهاية » 
وهو يعلم نفسه وليست بذي غاية ولا مہایة ؟ 

[ ص ۱۵۲ ] 

EE كان ةغل‎ o UT Ob ale sd dl 
إن راد السائل ان للا يقدر الله عليه غاية ونہایة في العلم ) به ( والقدرة‎ 

عليه و الاحصاء ء له - فتعم EE Ee‏ 
4 . وان أراد السائل أن له dey i‏ » آي HI‏ زوال وفناء وتقض — 
فلا ٤‏ . 


ونسب ابن الراوندي إلى gl‏ الهذيل « أنه اعتل في ( قوله د ) ile‏ 
علم الله بقول الله : « والله بكل شيء cele‏ ( سورة ٢‏ آية ۱۸) . وذكر 


)1( في المطبوع : الى 


أن هذا من قوله يوجب لعلمه غاية لا يتجاوزها » إذ كان الكل يوجب 
الحصر والنهاية » . ويكذاب الحياط ذلك c‏ ويقول : « وقد كذب ( ابن 
الراوندي ) وقال الباطل . لم يقل آبو الهذيل إن علم الله ذو غاية ولا CAME‏ 
ولا أنه محصور محدود . وذاك ان gle‏ اللہ عند Jl‏ الهذيل ‏ هو اللہ . فلو 
زعم أن علم الله متناه لكان قد زعم أن الله متناه ‏ وهذا SS‏ وجهل" 
به عند am 9l‏ . ولكنه كان ) أي أبو الهذيل ) یقول : إن المحدثات 
ذات OLE‏ ونهایات محصاة معدودة ء لا يخفى على الله منها شیء » CO‏ 


تناهى مقدورات الله 


ويتصل ببذه JUI‏ » مسألة أخرى أثارها ابن الراوندي » وهی تناهى 
ea Seto mad EE‏ عا Oe E‏ 

[ ۱۵۲ ص‎ J 
وأصل المسألة‎ er ipe و النظر » آو ) الور )5( والنظر » » لا على سبيل‎ 
» هو : هل الحدثات متناهية » أو غير متناهية ؟ وهل ها آخر في القدرة‎ 
لا آخر لما ؟‎ el 

ويظهر أن آبا ا مذیل قرر أن لمقدورات الله نہایة » OS‏ للأشياء كلا « 
dl,‏ تعالى قد « أحصى كل شىء (lode‏ ) سورة ۲ YA XY‏ ( « والاحصاء 
LEY,‏ لا تکون إلا لتناه ذي غاية . قال ( آبو bäi‏ € : فذا انتهی 
أهل xac‏ إلى آخر الحركات الي ثبتنا فا كلا ble Got‏ به جمعت véi‏ 
اللذات كلها : لذة اللجماع ولذة الأكل والشرب وغیرها هن اللذات e‏ 
وصاروا x4 d‏ باقين بقاء دائماً وساکنین سکوناً S6 Gu‏ » لا یفی 


(۳) « الانتصار » للخیاط € ص ٩۱ - ٩,‏ . بروت سنة ۱۹۵۷ . 
)1( الکتاب نفسه ص 10 . 
(o)‏ الکتاب نفسه ص ٩۲‏ . 


ولا 5 c d,‏ ولا ينفد ولا يبيد » . ( « الانتصار € ص ١7‏ ) . 


(1) 


[ ص ۱۷۰ ] 

وکان ابن الراوندي d‏ « فضيحة العتزلة » قد هاجم Hl‏ افذیل في هذه 
المسألة هجوماً قاسياً » فقال بحسب ما آورده al‏ الحسين اللحياط آي « الانتصار» : 
« ثم قال الاجن السفیه ( = ابن الراوندي ) : وقد كان al‏ افذیل يزعم 
أن أهل الحنة ‏ مع زوال الافات عنهم وصحة عقوهم وأجسادهم - 
لا بقدرون على قليل من الأفعال ولا كثير » وأنہم مضطرون إلى ما هم فيه من 
حركة أو سكون أو قیام أو قعود أو نظر أو استماع أو شم أو تناول أو إعطاء 
أو كلام أو سكوت؛ وآأنہم عنزلة الحجارة الي إن حرکت تحرکت وإن Bs‏ 
وقفت على حال واحدة . ولن یزالوا - عنده - هکذا حى يرد عليهم السكون 
الدائم الذي هو آخر ما في قدرة اللہ عنده . فإذا ورد عليهم صاروا وريهم ي 
حالة واحدة في استحالة الأفعال منهم . ومن قال الیوم Ale‏ احذیل وأصحابه : 
إن الله يقدر في وقت السكون على فعلة واحدة أو كلمة أو على تغيير حال بعض 
خلقه » فقد أخطأ » ( ص ۷۰ء تحقیق نيبرج » القاهرة سنة ۱۹۲١‏ ) . 

وقد رد ا حیاط علىهذا فقال موضحاً موقف أي افذیل : « أعلم — علمك 

[ ص ۱۷۱ ] 
الله حیر — أن آیا الهذيل كان يزعم أن الدنيا دار عمل وأمر وني ومحنةواختبار 
والاخرة دار جزاء» ولیست بدار عمل ولادار أمر ولا ى ولا Ze‏ ولا اختبار. 
الو آي d‏ افذیل ): فاهل SA) A SA)‏ بتتعمون فیها Ostby‏ راف تال 
التولي لفعل ذلك النعيم الذي يصل اليهم c‏ وهم غير فاعلین له . قال ( أيأبو 
افذیل ) : ولو كانوا في الحنة ‏ مع صحة عقوطم وأبدانہم — يجوز منهم 
اختيار الأفعال ووقوعها منهم لكانوا مأمورين منهيين . ولو كانوا كذلك 


1۰ € 


لوقعت منهم الطاعة والمعصية . ولكانت GLI‏ دار محنة وأمر ونمي ؛ ولم تكن 
دار ثواب» وکان‌سبیلها سبيل الدنيا . وقد جاء الإجماع Ob‏ الدنيا دار عمل وأمر 
ar?‏ والاخحرة دار جزاء ولیست بدار آمر ولا ہی . وهذا الإجماع پو جت 
ما قلتٴ . فهذه حجة أبي المذيل في نفيه أن يكون أهل SÄI‏ يفعلون في الحقيقة. 

: قول صاحب الكتاب ( كتاب « فضيحة المعتزلة » أي ابن الر او ندي)‎ Ul, 
فقد كذب ( فيه ) وقال‎ c » عنز 3 الحجارة‎ LAN الحنة عند أبى‎ Ji obo 
HAN عند أبى‎ ZG) ولا عالة ؛ وأهل‎ Ze الباطل : الحجارة موات » ليست‎ 
عنده من الحجارة ؟ لولا جهل صاحب‎ DAI أحياء عقلاء فهماء . فما يشبه أهل‎ 
. الكتاب‎ 

Ul,‏ قول صاحب الكتاب )= ابن الراوندي ) : « إنهم B‏ صاروا 
وربہم عنزلة واحدة في استحالة الفعل منهم » — فکذب وزور. سبحان الذي 
« لیس كثله شيء » ( الشورى : ١١‏ ) ! ويله ! أليس قد يزعم أنه ليس ملكِ 
ولا جان » والله جل ثناژه عنده ليس بملك ولا جان — ol il‏ يعتقد أنه وربه في 
ذلك عنز A‏ واحدة ؟ ما أبين جهل صاحب الکتاب وأظهر حمقه ! 


ثم قال ( = ابن الراوندي ) : « وبلغي أن هشاماً ( يريد هشاهاً الغو طي) 

كان يقول في قصصه به : زعم أبو الهذيل أن ولي" الله : بينا هو يتناول الكأس 
J‏ ص ۱۷۲ ] 

من أزواجه في نعيمه بيده اليمبى ء ويتناول من بعضهم بعض ما أتحفه الله به 
بيده الیسری - ]3 حضر وقت السكون الدائم الذي هو آخر JUSSI‏ وهو على 
تلك ا لحال » فبقى كهيئة المصلوب ماداً يديه في جھتین #تلفتين . وهذا ضرب 
من لتشویه » وال بتعال عن التشويه بأوليائه » . 

اعلم  dal‏ الله أن أبا الهذيل كان يحيب على ذلك القول الذي كان 
يبوره وينظر فيه : أن الله تعالى ei‏ أولياءه عند مجيء ذلك السكون على 
أجمل حال وأحسن هيئة حى يصيروا ساكنين de‏ آجمل حال gees‏ 


1.0 


م قال ( أي ابن الروندي ) : « وقد قص" به جعفر بن حرب في بعض 
كتبه » . ثم ذکر كلاماً حعفر بن حرب بقص به ذلك المذهب . 

يقال له : الذي يدل على عظّم قدر العتزلة في الكلام وأنهم أرباب النظر 
دون جميع الناس أنك عند ذ کر مخالفة بعضهم لبعض d‏ تقدر أن تحكي لمخالف 
لهم حرفاً واحداً ؛ ul,‏ سأل بعضهم بعضاً . L‏ كلمة واحدة لغيرهم فلا 
يقدر عليها - qu‏ أن الكلام هم دون من سواهم . ومن بعد فهذا باب 
قد كان آبو امذیل ترك الکلام فيه ؛ فلا وجه لذ کره به C)‏ . 


)9( 
] ص ۱۷۵ [ 

هل توجد طاعة لا يرد الله جہا ؟ 

نسب ابن الروندي إلى أبى الهذيل قوله بطاعات لا یراد الله با . ورد في 
« الانتصار d‏ للخاط e‏ 

e )‏ قال صاحب الکتاب )= ان ااراوندي ) : وکان بزعم ) أي E‏ 
الهذيل ) أنه قد بطیم الله بعد المعرفة به والإقرار والقدرة على الإخلاص من لا 
یتفرب ll‏ بعمله » ولا يبتغي به وجهه . وليس على وجه الارض دهري يزعم 
أنه لا رب 4 ولا خالق e‏ ولا ثواب ولا عقاب الا وهو "E‏ افذیل مع 
هذا من قوله ‏ مطيع لله بضرب من الطاعات لا يخصيها إلا الله . 

e‏ قال ol)‏ الراوندي ) : وهذا خلاف ما أجمعت عليه الأمة ء لأن 
الامة بأسرها تزعم أنه ليس مع الدهري شي ء من dele‏ الله > بل ara‏ الكفر 
والضلال det!»‏ 6 وکلهم یقول : لن یطیع الله إلا من اخلص عمله له . 


۰۱۹۲۵ تحقیق نيبرج € القاهرة سنة‎ € ۷۲ — V. ابو الحسين الخياط ` « الانتصار » ص‎ Cu 


Vl 


ثم قال ( = ابن الراوندي ) : وقد شاركه A‏ جملة هذا القول : النظام 
والمردار وجميع أصحاب المهئلة . » (VY - VY ue)‏ 


وقد كذبه الحياط في هذا الذي نسبه إلى أبى الهذيل وقال 9h:‏ أبا E‏ 

كان یقول في هذا CUI‏ الذي حکیته عنه من طاعة لا بر اد A‏ سا ؛ ode.‏ 
3 ص ۱۷۱ ۲ 

اي الحلق جميعاً عن النصرائیة والجوسية وأمرهم ب رکهما . قال 
ر أي آبو امذیل ( وو ات الجوسي تارکاً للنصر انية معتقداً V‏ المجوسية 
فاعلا" لما فعلمت أنه S "nz‏ ابي قد ہی اللہ عنها مطیعاً بت رکه 
النصرانية الي آمر بترکها 0 4 si dee‏ ازمر 42 
النصرانية ويتركها ولا يكون i‏ ب رکھا جاز أن يكون منهياً عن فعل 
المجوسية فيفعلها . ولا يكون عاصياً لمن نہاہ عن فعلها . قال ( أبو الحذيل ) 
وذاك أن العصية فعل” ما ھیت se‏ والطاعة فعل ما أمرت به . فكل من آمر 
بشي ء ففعله أطاع الامر له ؛ وكل من نهي عن شي ء ذفعله فق عصى الناهي 

له . وكذلك كان يقول A‏ الدهري التارك للمجوسية وال صرانية : إنه مطيع 
بر کھما PESE‏ ر أن يتركهما » وهو عاص كافر بقولہ بالدهر GY.‏ 
هي عنه . وكان يقول : لیس ترك الدهري التقرب إلى الله تراك المجو سية 
GE‏ به إلى Ai‏ + 
فهو مطيع بفعله له عاص بترکه التقرب إلى الله به . 


وهذا باب لا بحسن فيه الكلام سوى العتزلة + لا تجد على ul‏ اغذیل 
ي هذا الباب Boe‏ واحداً لرافضى ولا لمرجىء ولا للحارجی ولا شوي c‏ 
ولا J£‏ الكلام عليه إلا لإخوانه pall‏ )4 » مثل النظام وأصحابه وبشر بن المعتمر 
وأصحابه . 
(۷ في نص نیرج : معتمدا . 


۰۷ 


Ul,‏ قول صاحب الكتاب : « هذا حلاف ما عليه أمة محمد » .. فان 
الکلام في طاعة لا يراد اللہ بها لا بخطر على بال أكثر الامة > وإنما یخطر JU‏ 
المتكلمين فقط وخلاف آبي الهذيل وأصحابه عليهم خلاف . 

] ص ۱۷۷ [ 

وأما قوله : « وقد شاركه d‏ جملة هذا القول : النظام Ae My‏ وجميع 
أصحاب المهلة » فقد كذب وقد قال الباطل . قول النظام والمردار وأصحاب 
الهلة إنه لا يطيع الله جل ذكره — إلا من قد عرفه وتقرب إليه بطاعته »إلا 
الناظر المفكر قبل أن يصل المعرفة » فانه يستحيل أن يفعل النظر الذي هوعندهم 
طاعة” إلا على الوجه الذي فعله . وهذا قولهم بعينه » ( « الانتصار t‏ ص 10 
۵ + تحقیق نيبرج ء القاهرة سنة ۱۹۲۵ ) . 


(A) 


] ۱۹۳ ص‎ J 


وقد هاجم ابن الروندي مذهب gil‏ المذيل ومن وافقه من العتزلة على 
تثبیت التولد ۰ فقال فیما أورده آبو الحسين FI‏ في كتاب « الانتصار » : 


en‏ قال ( ابن الروندي ) : وجمیع من وافقه ( أي وافق آبا امذیل) 
من المعتزلة على تثبیت التولد یزعمون أن الوتی یقتلون الأصحاء الاشداء على 
الحقيقة دون الجاز ؛ وأن العدومین یقتلون الوجودین ویخرجون آرواحهم 
من أجسادهم على التحقيق دون الاتساع والاطلاق € ye)‏ كلا ). 

وهذا إلزام من ابن الراوندي على ما ذهب ad]‏ أبو امذیل ومن وافقه من 
المعتزلة على أن من أطلق سهماً مثلا" ومات فوراً وأصاب السهم شخصاً فمات 
وكان موته بعد موت من أطلق السهم فانه يعد فاعلا" لموته BY‏ سبب فيه . 
e JU‏ ابن الروندي على هذا USC‏ - أن يكون الميت فاعلا” للقتل . 


۸ 


وقد رد Litt‏ على هذا الالزام فقال : « إن أراد بقوله : إن الموتى 
بقتلون الأصحاءء ون المعدوهين يقتلون الموجودين: أن الموتى يباشرون العمل 
بجوارحھم وسیوفهم فیضربون الأعناق فهذا محال » وليس هذا قول أحد من 
المعتزلة ولا من غير هم . وان راد أن الأحياء القادرين على الأفعال يفعلون في 

[ ص 1۹۰۲ ] 
حال حياتهم وصحتهم وسلامتهم وقدرم آفعالا" تتولد عنها آفعال بعد موتهم 
فینسب ما يتولد عن أفعالهم بعد موتهم wëll‏ إذ eae ae‏ 
وفعلوا ما أوجبه . وذلك n2‏ أرسل Lee‏ من رأس de‏ فهوى إلى 
الأرض ان الله أمات لڈرسل للحجر قبل أن یصل الحجر إلى الارض c‏ 
فنقول : إن هوي um‏ بعد موت Eu de‏ عن إرساله ol]‏ € 
فهو منسوب اليه دون غيره . LIS,‏ نقول في رجل نزع عن قوسه يريد 
المدف ء فلما خرج السهم عن قوسه أمات الله الرامي » فنقول : إن ذهاب 
السهم بعد الرامي متولّد عن رميته ۰ فهو منسوب اليه لا الى غيره . والدليل 
على ذلك أن ذهاب السهم عند رمي الرامي به لا يعدو خصالا أربعاً 


إما ان OS‏ لله ؛ أو للسهم : أو فعلا" لا فاعل له . أو فعلا" 
» 


وليس بجوز أن يكون فعلا" لله : لأن الرامي gue Y‏ الله — جل 
ثناؤه ‏ في أفعاله ولا يضطره اليها oY ٠‏ الله تعالى E e‏ فقو كان 
بجوز أن يرمي الرامي ولا بحدث A‏ ذهاب السهم فلا يذهب . ولو جاز 
هذا c‏ جاز ان يعتمد جبریل - عليه السلام — على جوزة فيدفعها فلا يحدث 
A‏ ذهابها فلا تذهب ؛ وجاز ان يعتمد أقوى GI‏ بأحد ما يكون من 
السيوف على قناة فلا بحدث اللہ قطعها فلا تنقطع . وجاز أن qam‏ بين النار 
0 سس ٰٰٰٔ 95 009 - Ge‏ ضرب هن التجاهل > 
والتجاهل باب من السوفسطائية . 


8 ان الریوندی۔ے ۴۹ 


d 5 أي الحياط ) : ولا يجوز ان يكون ذهاب السهم‎ ( G8 
: منه الفعل‎ Zei لم‎ AUS لأن اسهم موات ليس بحي ولا قادر . وما كان‎ 
. تھا لا جوز أن بختار ولا يريد ولا يعلم‎ 


ولا بجوز ان يكون ذهاب السهم فعلا" لا فاعل له : لأن ذلك لو جاز 
[ ص ۱۹۰۵ [ 
از أن يوجد كتاب لا كاتب له » وصياغة لا صائغ ها ء ولو جاز ذلك 
جاز أن پوجد كاتب لا كتابة له : وفاعل" لا فعل له . وهذا محال . 


فلما فسدت هذه الوجوه كلها E d‏ إلا أن ذهاب السهم منسوت 
إلى الرامى به دون غبره ء إذ كان السبب له . 


تم A‏ أعلمك ‏ علمك الله ا حیر — أن صاحب الکتاب )= 

الراوندي ) gelo‏ ني كل ما شتع به على من أثبت التولد من العتزلة . 
وذاك انا نقول له : حدثنا عن انسان تزع في قوسه . فلما فصل السهم" 
من يده أماته الله أو أفناه وأعدمه . © ثم إن السهم بعد ذلك وصل الى انسان 
N a a ol‏ 
إياه هو الارادة لأن any‏ بالسهم . غير أنه لا يسمي قاتلا“ » ولا تسمى 
تلك الارادة قتلا حى يصل eel‏ المرمي Sg‏ روحه من جسده ( 
— يقال له : فاذا كان السهم Ul‏ وصل الى الرمی وخرجت روحه بعد أن 
أمات الله الرامى أو آعدمه — آفلست قل سميته ET‏ وهو میت وهو قاتل 
ll‏ وان المعدوم يسمى قاتلا للموجود البي القادر ؟ وهذا ما أنكرته 
على di‏ اغذیل » وعلى من أثبت التولد من المعتزلة . ( « الانتصار t‏ ص V‏ — 
(MA‏ 


والاعراض الذي وجهه ابن الراوندي — آو راع على p gi‏ — 
سيكرره كل خصوم المعترلة : من الأشعري : حى البغدادي . ما يؤكد 
مرة أخرى الدور الحطبر الذي لعبه ابن الراوندي ني مهاجمة آراء المعتزلة . 


VN. 


والبديل الثالث الذي ذكره ال حیاط في تقسيمه » وهو ان يكون e‏ 
لا فاعل له ۰ قد قال به تمامة بن الأشرس إذ قال : ob»‏ الأفعال المتولدة 
لا فاعل ها » A‏ 


(V) 


[ ص ۲۱ ] 

والبغدادي هنا - کا في کل موضع Ae‏ بالمعترلة ‏ انما ینقل MB‏ 
عن ابن الراوندي . قال ابن الراوندي - کا ورد فی « الانتصار » للخیاط 
) ص ۲۷ — ۲۸) : 

« ثم قال ( أي ابن الراوندي ) : وکان ( أي النظام ) يزعم ان نظم 
OT al‏ وتأليفه ليسا بحجة للنى ke‏ الله عليه : وان GLI‏ يقدرون على مثله . 
ثم قال ( أي ابن الراوندي ) : هذا مع قول اللہ عز وجل : « قل لئن اجتمعت 
الانس وان على أن يأتوا عثل هذا القرآن لايأتون عثله » . 

ويرد ال حیاط على ما أورده ابن الراوندي موضحاً رأي النظام هكذا : 

« اعلم ‏ علمك الله الخير ‏ أن القرآن حجة اني عليه السلام على 
نبوته عند pal pl‏ ( النظام ) من غير وجه : 

فأحدها : ما فيه من الاخبار عن الغيوب مثل قوله : « وعد الله الذين 
آمنوا منكم وعملوا الصالحات ليستخلفنهم ني الأرض c Al t‏ ومثل قوله : 
« قل للمخلفین من الاعراب € الابة > ومثل قوله : ) ألم غلبت الروم 
uU? o al d‏ وهم من بعد غلبهم سیخلبون ۱ »> وقوله : » آنکم 
A SU‏ من دون الناس فتمنوا الوت إن كنم صادقين » ثم قال : « ولا 
(۸) عبدالقاھر البغدادي : « أصول الدين » » ص ۱۳۸ » استانبول ALS‏ ۱۹۲۸ م . 


111 


بتمثونه Hl‏ بما قدامت أيديهم » فما تمناه منهم أحد e‏ ومثل قوله : « فقل 
تعالوا تداع أبناءنا وأبناء كم > ونساءنا ونساءكم وأنفسنا وأنفسكم » الآية . 
ومثل إخباره بما في نفوس قوم وبا سیقولونه . وهذا وما أشبهه بي القرآن 
By‏ 


فالقر e‏ عند بی و تا على نبوة میں تان هذه 
rates) 7‏ 7 هذا ER‏ لا بأتون عثله » . 
واما قول صاحب الكتاب )= ابن الراوندي ) : « فان زعم أصحاب 


[ ص ۲۱۵ ] 
ابراههم JS MS‏ لهم MS‏ » فليس منهم أحد تج بما ذكره عنهم . وانما 
آراد تطويل وتسهيل الكلام على نفسه » . 


ورد BLEI‏ هنا يتضمن D sel‏ منه با قال ابن الراوندي عن النظام 
من انه لم يكن يرى في نظم القرآن وتأليفه حجة ومعجزة » وانا الاعجاز 
فيه من ناحية الاخبار عن الغيوب 
(A)‏ 


[ ص ۲۲۰ [ 
pel‏ المتو اتر وخبر الاحاد 


LW‏ عن الحديث فقد أشرنا من قبل الى آراء في حجية الحبر 
si‏ المتواتر وخبر الاحاد بمناسبة All‏ المذيل في هذا الموضوع . و 


بقول البغدادي )» ó al‏ بين (opal‏ ص ۷ . القاهرة سنة (AIEA‏ 


VY 


]۲۲۱ ص‎ J 
إن النظام كان يقول : « إن ابر المتواتر مع خروج ناقليه  عند سامع‎ 
. » من أخبار الاحاد ما يوجب العلم الضروري‎ Ob أن یقع کنباً . وهذا مع قوله‎ 


وأصل هذا ما ذكره ابن الراوندي » حين قال : « وكان ( النظام ) 
يزعم أن خبر الواحد الكافر يوجب العلم ء وآنہ بمنزلة خبر الني -صلى اللدعليه 
Oly‏ الحجة اذا كان محبره حسما سوسا ).وقد رد ال حیاط على دعوى 
ابن الراوندي هذه فقال : « وهذا Lal‏ كذب على ابراهيم ( النظام ) : 
لیس يعدل خبر الله وخبر رسوله عند ابراهيم خبر أحد » . ثم قال ابن الراوندي 
عن النظام : « ولم يكن يفرق بين آخبار المؤمنين وأخبار المشركين إلا فيما 
جساء eue‏ الشهادة لموضع التعبد أيضاً » لا a‏ رأى أن لأحدى الشهادتين 
فضلاً على الاخرى . 


وهذا ( زعم ) لا خلاف بين المسلمين d‏ فساده » . ويرد BLEI‏ 
فيقول : « اعلم ‏ علمك Al‏ ا حیر — أن أهل التواتر جمیعاً من المعتزلة 
ومن غيرهم لا يفصلون بين أخبار الكفار وبين أخبار غيرهم إلا فيما جاء 
مجيء الشهادة على جهة حسن الظن بالمؤمن وتصديقه لحكم الدين . فأما في 
القطع على صحة انبر وصدقه فإنما هو المجيء الذي لا يكذب مثله > وسواء 
كان ناقلوه مؤمنين dl‏ كافرين » ( « الانتصار » ص ۵۲ — ۵۳ ) . 


الإجماع 


وكان النظام جوز ان تجتمع الأمة في عصره أو حى في جميع الأعصار 
على II‏ ني الرأي والاستدلال . وہذا زعزع هذا الأساس الرابع من 
أسس التشريع وهي : القرآن ء السنة » القیاس ( أو الرأي أو الاستدلال ) « 
والإجماع e‏ 


MY 


] ص ۲۲۲ ] 
قال ابن الراوندي : « وكان ( النظام ) يزعم أن أمة محمد -صلى التهعليه - 
بأسرها قد يجوز عليها الاجماع على الضلال من جهة الرأي والقياس ء لا 
من جهة التنقل عن الحواس » . 
وقد رد عليه الحياط في هذا dai‏ : « هذا غير معروف عن eal d‏ 
( النظام ) » واعا حكاه عنه عمرو بن بحر kä BeU‏ وقد أغفل d‏ 
الحكاية عنه . وهذه كتبه AE‏ مخلاف هذا AME‏ » ۲ . 


(^) 
] YYY ص‎ [ 


وابن حزم يأخذ البعض من الردود عن النظام » كا يظهر من بعض 
ما نقله ابن الراوندي وأوضحه DLL‏ ني « الانتصار » . 

و ١‏ الانتصار » يصف مذهب النظام فی استحالة وجود أجزاء لا تتجزأء 
و باهي Ee E E‏ پروی تہ رٹ 
وزعم أنه ليس من جزء من الأجسام الا وقد يقسمه الوهم بنصفين » ( ص 
۳( . 

ودورد ا DEN‏ احبل As tl,‏ فيقول إن ) ابر آهیم ) النظام ) 
يزعم ان ll‏ اذا نلصف بنصفين » ونصفت ا حردلة بنصفين » فنصفا 
الحبل اكبر من نصفي El‏ »3 > وكذلك ان قسما أرباعاً وأخماساً وأسداساً . 
فأرباع الحبل و آخماسه وأسداسه أكبر من أرباع As d)‏ وأخماسها وأسداسها € 
ثم کذلك أجزاؤهما D‏ جرا أبداً على هذه السبيل كان كل جزء من 


)4( الخياط : ( الانتصار € ص ١ه‏ . نشرة نيبرج € القاهرة ALS‏ ۱۹۲6 . 


Mi 


ا حبل آکبر من کل جزء من اللحردلة > وجمیع أجزائهما متناه في مساحته 


ودرعه » . (ص ") . 


AN 


] ص YYV‏ [ 
وإذا رجعنا إلى سائر مصادرنا فيما يتعلق بنظرية النظام في الكمون 
والمداخلة وجدنا آولا ما يقوله ابن الراوندي » قال : « وکان ( النظام ) 
يزعم ان الله خلق الناس والبهائم وا حیوان واللحماد والنبات في وقت واحد . 
وانه لم يتقدم Ae‏ آدم خلق ولده ولا خلق الأمهات خلق أولادهن 6 غير 
ان الله أكن بعض الأشياء d‏ بعض . فالتقدم والتأخر انا يقع في ظهورها 
من أماكنها دون خلقها واختراعها ote ley.‏ في قدرة الله أن يزيد 

ي s GW‏ أو ينقص منه شیتاً ‏ . 

ويرد DLE‏ على دعوى ابن الراوندي فيقول : « وهذا كذب على 
ابراهیم 9 والعروف من قول e^ yl‏ أن الله جل ذكره سے كان pe‏ 
ان مخلق أمثال الدنیا وأمثال uti‏ لا إلى Ak‏ ولا Ak‏ . وکان مع قوله : 
إن الله خلق Gall‏ جملة — يزعم ان آيات الآنبياء عليهم السلام لم يخلقها 
الله الا في وقت ما أظهرها على أيدي رسله . هذا قوله المعروف المشهور 
عند أهل الكلام . ثم قال ( ابن الراوندي ) : وكان ( أي النظام ) يزعم 
ان الله مخلق Al‏ وما فيها في كل حال من غير ان يفنيها ويعيدها » . ویرد 
الخياط فيقول : « وهذا أيضاً لم Se‏ عنه غير عمرو بن بحر Bell‏ . 
وقد انکره أصحابه عليه » . 

] ص ۲۳۸ ] 
والكلام في الكمون يتعلق بالأمرين : كمون الأعراض « وکون 

الوجودات . 


Mo 


ويظهر مما قاله الأشعري وابن الراوندي ان النظام كان يقول بكلا 
النوعين : کون الأعراض » وکون الموجودات . 

وکون الأعراض معناه « ان الأعراض قدعة في الأجسام غير انما 
تكمن في الأجسام وتظهر : فاذا ظهرت الحركة في ال حسم کن السكون 
فيه » واذا ظهر السكون فيه کنت الحركة فيه — وكذلك کل عرض ظهر 
1 ضد AD Wale d e‏ 

ul‏ کون الوجودات — وهو الأهم هاهنا — فيشبه قول الرواقية 
« بالعلل البذرية €( Log oneguatixor‏ 


(11) 


] ص Yoo‏ [ 
ويروي ابن الراوندي ان E ) A ١‏ ) كان يزعم ان الأرواح 
جنس واحد ؛ وان سائر الاجسام : مز من الألوان والطعوم والأرابیح — 
“ast‏ علیها € وان أهل ال حنة lp dons‏ وقد ee‏ عنهم برفع بعض هذه 
الافات . الا أنه لا بد عنده من أن يبقى فيهم بعضها » والا لم o£‏ منهم 
d‏ زعمه JST‏ ولا شرب ولا نكاح » . ويجيب ا حیاط عن هذا فیقول : 
» آما قوله « إن ابراهیم كان يزعم ان الأرواح جنس واحد" » فقد صدق : 
كذلك كان يقول ابراهيم . وأما قوله « أن سائر الاجسام من الألوان والطعوم 
والأراييح BT‏ عليها » » فاعا كان یقول : إن هذه الأجسام آفة على الأرواح 

ي دار Lull‏ الي هي دار بلوی واختبار ومحن € [ ص ۲۵۱ [ 
فهي مشوبة بالافات ei‏ الحنة ویصح الاختبار فيها . فأما BAI‏ فاا 
عنده ليست بدار محنة ولا اختبار : El,‏ هي دار em‏ وئواب فلیست بدار 


. ۱۹۲۸ عبد القاهر البفدادي : « اصول الدین €( ص 00 . استانبول سنة‎ )١.( 


EF) 


آفات . ولا بد للارواح عند ابراھم اذا اراد الله ان يوفيها ثواببا في الآخرة 
ان يدخلها هذه الاجسام من الألوان والطعوم والأرايبح » لان الأكل 
والشرب والنکاح وانواع النعیم لا تجوز على الأرواح إلا بادخال هذه الاجسام 
عليها . 

e‏ قال صاحب الكتاب ( ابن الراوندي ) : وكان ( أي النظام ) يزعم 
أنه لا بد من أن يكون ني أرواح gal‏ النار فضل” عن مقدار عذابهم ء لأنه 
لو استغرقها العذاب لغمرها » ولو غمرها لعطل ‏ بزعمه - حسنها . 
ولو فعل ذلك لم by GY, Wad‏ . قال ( ابن الراوندي ) وتأويل قوله: 
لا بد من أن يكون في أرواحهم "Léi‏ عن مقدار عذابهم ‏ ان 
أرواحهم تحتمل آکتر مما نزل nee‏ 

ويرد ا حیاط على هذه الدعوى الأخيرة WE‏ إن « قول ابراهم T‏ 
هذا الباب هو قول المسلمين جميعاً » وهو أن الله عز وجل يدخل على 
أهل النار من العذاب بقدر ما تحتمله بنيتهم ولا يزيل عقوهم ولا يبطل 
حسهم e‏ لأنہ لو فعل ذلك بهم ۸ يجدوا ألم العذاب ولا شدة العقاب » OY‏ 


(Y) 


] ص ۲۵۸ ] 
وقد اختلف المعتزلة في الإرادة هل تكون موجبة لرادها » أم لا ع 
وقد قال النظام مع كثيرين ( مثل dd‏ افذیل ومعمر وجعفر بن حرب 
] ص ۲۵٩۹‏ ] 
والإسكاني والادمي والشحام وعيسى dal‏ ) إن الإرادة gl‏ يكون 
مرادها بعدها بلا قصل موجبة لرادها "° . 


۰ ۲۷ 2 ۲۱ الاتصار € للخياط € ص‎ « Ou 
e ) ۱۹۵6 ص ۹۰( القاهرة‎ Y الاشعري : مقالات الاسلامیین » ج‎ (11) 


MY 


ولیصح الاختيار « لا بد من خاطرین أحدهما يأمر بالإقدام » والآخر 
pb‏ بالكف Soy...‏ عنه ابن الراوندي أنه كان يقول : إن خاطر المعصية 
من اللہ ء إلا أنه وضعه للتعديل » لا ليعصى . وحکی ve‏ أنه كان يقول : 
« إن ا حاطرین جسمان» . ویعلق الاشعري على حكاية ابن الراوندي لمذهب 
النظام هنا فیقول : « وأظنه غلط في الحكاية الأخيرة ve‏ » 9" . 


(1¥) 


[ ص 0-0 [ 
لدينا أثبات Gl old ge‏ الحسن الأشعري : 


Ul‏ ما ذكره هو في AS‏ المسمى « العمد » وذكر فيه أسماء اکر 
کتبه الي آلفها حى سنة عشرين وثلثمائة c‏ وها هي ذي کا آوردها ابن 
عساکر ) « التنبیه ۲۴۶1 ص ۱۲۸ وما یلیها ) : 

۱ - الفصول : في الرد على اللحدین وا حارجین عن ا لة » کالفلاسفة 
والطبائعيين والدهريين aly‏ التشبیه والقائلین بقدم الدهر على اختلاف 
مقالانهم وآنواع مذاهبهم . ثم رد فيه على البراهمة والیهود والتصاری 
والجوس . وهو کتاب كبير یشتمل على dl‏ عشر MS‏ . وول کتاب منها 
هو ني OW]‏ النظر وحجة fill‏ والرد على من آنکر ذلك . ثم ذکر pe‏ 
اللحدین والدهریین ما احتجوا به في قد م العالم » وتکلم عليها » واستوق 
ما ذكره ابن الراوندي يي كتابه المعروف ب « eS‏ التاج ٤ء‏ وهو الذي 
نصر فيه القول بقدم العا م . 


(۱۳) الكتاب نفسه € ج ۲ ص ۱۰۲ . 
GE)‏ گذا (!) » وصحيحه « التبیین » € براجع USUS‏ هذا » الجلد الاول » ص ۲۵ . 


VA 


(15) 


١ - ٦‏ وألفنا كتاباً نقضنا به على البلخي كتاباً ذكر أنه أصلح به 
غلط ابن الراوندي في الحدل € . 


( Yo) 


[ ص ۵۱۲ ] 
وقد نقل ابن عساكر هذا الثبت ( لمؤلفات الأشعري ) عن dl‏ بكر 
ابن فورك m‏ منها 8 
٤‏ — وکتاب على حارث الورّاق في الصفات فيما نقض على ابن الراوندي . 
] ص ۵٩۱۲‏ ] 


۷ — كتاب ثي النقض على ابن الراوندي ف Us]‏ التواتر » وفيما 
یتعلق a‏ الطاعنون على التواتر c‏ ومسائل في اثبات الاجتماع Gei‏ . 


G9)‏ (الاجتماع) » كذا في نشرة الدكنور بدوي e‏ واصله (الاجماع) € قارن نص ابن عساکر 
فيما تقدم من کتابنا هذا » المجلد الاول 6 ص 6" . 


MA 


(۲۰/۱۰۵) 
السامرائي » الد کتور عبداللہ سلوم : 
— الغلو والفرق الغالیة في احضارة الاسلامية › 
ر وزارة الاعلام ( نقافة ) سلسلة الکتب الحديثة ^£ ( 6 
بغداد ۱۹۷۲/۱۳۹۲ . 


] ص ۱۸۲ [ 

ولا كان القرآن الكريم هو دستور الاسلام ومعجزته فقد عملت حركة 
الغلو للطعن به بشکل مباشر وغیر مباشر فقد هاجم ابن الراوندي اعجاز القرآن 
فأدعى ( أن فصاحة اکثم بن صيفي تفوق فصاحة القرآن ) 7" . 

وم يقف ابن الراوندي عند هذا الحد بل زاد على ذلك فقال ر أن القرآن 
كلام غير حكم ol,‏ فيه Lasts‏ وخطأ وكلاماً يستحيل ) 9) c‏ ويشكك ابن 
الراوندي في الرسالة وني أهميتها فيقول ( أن الذي Ak‏ به الرسول لم JA‏ 
من أحد أمرین ء أما أن يكون معقولا" وأما أن لا يكون معقولا" ء ob‏ كان 
معقولا" A8‏ كفانا العقل‌التام بادراكه والوصول اليه فأي حاجة H‏ الى الرسول؟ 


. ۱۲۱ عبدالرحمن بدوي : من تاريخ الالحاد في الاسلام ص‎ (Y 
. ۱۲ (؟) الخياط ` الانتصار ص‎ 


VW. 


وان لم يكن معقولا فلا يكون مقبولا اذ ما ليس ععقول خروج عن حد 
الانسانية ودخول في حد البهيمية Tt‏ وذهب محمد بن زكريا الرازي الى ما 
ذهب اليه ابن الراوندي ثي نكران الدين واسقاط النبوة فقال ( اننا به يقصد 
العقل — وصلنا الى معرفة الباري e‏ وجل وهذا يقطع بأن النبوة أصبحت لا 
مبرر ھا ما دمنا نعرف بالعقل كل شيء ... لأن النبوة لا تقوم باکٹر من 
هذا ) © . وامعاناً في هدم الدين ۸ يقف محمد بن زكريا الرازي هذا عند 
ذلك الكفر بل ذهب يشكاث ني الأديان كلها من أجل اسقاطها ( فزعم عيسى 
انه ابن الله وزعم موسى انه لا ابن له وزعم محمد انه حلوق كسائر المخلوقات 
... ومحمد زعم المسبح لم يقتل والبھود والنصارى تزعم انه قتل وصلب  )‏ . 


۰ ۱۱ عبدالرحمن بدوي : من تاريخ الالحاد في الاسلام ص‎ (Y) 
. ۲۰۲ المصدر السابق : ص‎ ))( 
. ۲۰۷ (ھ) المصدر السابق : ص‎ 


Y! 


6/120( 
سيد ء AP‏ : 


— مقدمة کتاب « فضل الاعتزال وطبقات À Sall‏ € » 
تونس ۱۹۷/۱۳۹۳ . 


[ ص ۱۲ ] 
d)‏ الحديث عن اسلاف المعتزلة ) ۲۳ ... راجع أيضاً قول اہن الراوندي 
عن الحماعة الي استجازت العقود P‏ عن على » ورد الي الحسين LI‏ 
عليه في کتاب « الانتصار » > ص 48 ۱۰۱ . 


[ ص ۲۰ ] 
وینقل البلخي كذلك من كتاب الدافع © في الرد على القرآن ( الانتصار « 
ص (YA‏ . 
] ص ۲۷ [ 


المقالات لاني القاسم البلخى c‏ نقل القاضی منه ابتداء من الطبقة الرابعة 


. ٥ تبعا للنوبختي » فرق الشيعة » ص‎ )١( 

. كذا ! وصوابها القعود‎ (Y) 

. VA — Vo بروت ۱۹۵۷ € ص‎ cb يقصب ط. القاهرة ۱۹۲۵ ؛ قارن‎ (Y) 

. ۲۸۵ تاریخ ابن الريوندي 6 ص‎ USUS كلا ! € وصوابه الدامغ » كما هو في‎ (t) 


1۲۲ 


إلى الطبقة السابعة عند ذكره لأخبار العتزلة مع زيادة كثيرة ء والبلخي 
ومعاصروه يكونون رجال الطبقة الثامنة عند القاضى عبد الحبار . وقد 
فطن إلى ذلك محقق كتاب « الانتصار » O‏ ۰ فهو یذ کر في مقدمته ص ۳۱ 
» واما القاضي > الذي حكى عن توبة ابن الراوندي » فهو عبد الحبار 
المعتزلي الشهور ؛ وذكر توبته الكعبى أيضاً » فالبین أن Ae‏ الحبار JE‏ 
Et‏ من ترجمة ابن الراوندي عن الكعبي » > وهذا صحيح . 

] ص 17 ] 

[ ومن تصانيف البلحي ] O‏ 

کتاب في التولد و آفعال الطباع رد به على ابن الراوندي ر COV‏ 
ورقة ملاظ ) . 


y‏ كتاب ( Jahi Y‏ وأداب Aal‏ وتصحيح علله . ( ذكره ) ۷ ان 
النديم » هدية العارفين 446 ۰ كشف الظنون 4۵ c‏ عيون التواريخ ۱۰۷/۷ ء 
سير اعلام النبلاء ۲۱۸/۹ ۰ طبقات المفسرين ۰۰ و . وی تبيين کذب 
المفتري ۱۳۱/۱ ۰ قال الشيخ gh‏ الحسن ني کتاب العمد « وألفنا كتاباً 
نقضنا به على البلخي كتاباً ذكر أنه اصلح به غلط ابن الراوندي فی الحدل »۲ . 


. ۸. قارن كتابنا هذا » المجلد الاول € ص‎ Nyberg بقصد الاستاذ‎ (o) 

. 11 انظر نفس الکتاب « فضل الاعتزال وطبقات العتزلة ) € ص‎ (C) 

(۷۔۷) لیست في الاصل . 

€ ولللخي كتابان آخران في الجدل € هما « التهذيب في الجدل » € و (تجريد الجدل»‎ (A) 
. ٩ رقم‎ o. رقم ۱۲ € ص‎ (V قارن مقدمة 3135 سيد » نفس الکتاب € ص‎ 


YY 


)۲۲/۱۰۷( 


: دکتور محمد علي‎ cob, yl 
الاسلام ء‎ d تاریخ الفكر الفلسفي‎ - 
6 دار الجامعات المصرية‎ 


الاسكندرية ۱۹۷۶ 


] ص ۱۸۲ [ 

... وقد رد Lat DLE‏ على ابن الراوندي الملحد في انامه للمعتزلة 
sch‏ يذهبون الى أن GA‏ یقتلون الأحياء » فقال : ان الحي يقع منه السبب 
وهو حي c‏ وتتولد عنه أفعال بعد موته بزمان (*۲. 


(ei‏ كذا(!) بدون توثيق ! براجع كناب الانتصار ) ط. القاهرة ۱۹٩۲۵‏ ) ص VV‏ ؛ (ط. بروت 


۷) ص ٦٦‏ ؛ (الترجمة الفرنسية) 6 p.70‏ * وقارن گنابنا 
Ibn ar-Riwandi, pp. 130, 197.‏ 


Wi 


(۳/1-۸) 


كمال الدين ء الد كتور جليل : 

— النظريات الفلسفية والاجتماعية ‏ السياسة للفارايي » 

CS (‏ للبروفسور س . ن . غريغوريان ؛ مرجم عن الروسية » مع 
شروح وتعليقات للمرجم ) : 

. ۳ ملد £ عدد‎ e )۱۹۷۵ بغداد‎ ( c المورد‎ de 


[ ص 15 C‏ عمود ۲ » تعليق للمترجم [ 


... ومن كتبه المفقودة '' c‏ الي عددها القفطي ۲ وابن 9l‏ تا 
فجاوزت الئة : الرد على ابن الراوندي في أدب الحدل ... © , 


)1( قارن في هذا الاستاذين آل ياسين ومحفوظ» مؤلفات الفارابي» بغداد ۱۹۷۵ء ص٢٦۲ء‏ برقم 
TE‏ وبرقم Yo‏ € ص YA‏ برقم 11 . 

(؟) براجع کتابنا تاریخ ابن الريوندي اللحد € ص ۱۸۲ ء تعليق ۱ . 

. © تعليق‎ € MA ص‎ € Lal (1) 

()) راجع للتفصيلات ما قلناه في Ibn ar-Riwandi, p. 42, note 48 Luts‏ ‘ 
فهناك نتعرف على القيمة الناريخية لكتاب في الجدل مثل هذا الكتاب » كذلك للبحت عن 
التفصيلات arly‏ بحث صديقنا الاستاذ فان اس Van Ess‏ في الجلد الاول من هذا 
الكناب » ص ۲۰۱ وما يليها . 


£. — ابن الريوندي‎ dé 


(ri) A) 


: الاستاذان كوركيس ومیخائیل‎ : Ale 
dl نصر الفار‎ dl الدراسة عن‎ wt, - 
. Y عدد‎ ٤ الجلد‎ e )۱۹۷۵ aan, الورد‎ As 


[ ص ۲۳۸ € عمود ۱ [ 
( من مؤلفات الفاراي المفقودة ) : 
)1( 
الرد على الراوندي A O‏ أدب الحدل . 
eu cd‏ 
- القفطي ۲۷۹ ۲ . 
ے II ۱۳۹/۲ LUN. Gye‏ . 


. P ۱۰۹/۱ الصفدي‎ — 


كذا ! الصحيح ` ابن ... 
aol,‏ كتابنا تاریخ ابن الريوندي الملحد € ص ۱۸۲ . 
ایضا € ص ۱۸۸ . 

الوافي بالوفيات » نشر H. Ritter‏ » فیسبادن ۱۹٦١۱‏ . 
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— الذريعة 148/٠١‏ الرقم $40 )9 


(٦) - کے‎ 


. 1985 بزرك » طهران‎ U3 (o) 
۸۵65, ۰ : الاستاذ الرحوم آتش‎ coud الاصل التركي‎ )٦( 
Farabinin Eserlerinin Bibliografyasi: in : Belleten, vol. XV, Sayi 57, (Ankara 
1951), pp. 175-192. 


YN 


)0/11۰( 
العلوجي ٠‏ عبد الحميد : 


- الفاراني في العراق » عرض ببليوغرافي ٠‏ 
منشورات وزارة الاعلام ( بغداد ۱۹۷۵) ۲۲ . 


] ١ ص‎ ] 

.... والحدير بالتنويه في حياة الفارايي البغدادية أنه ميض بتفنيد آراء 
الطبيب الفيلسوف محمد بن زكريا الرازي ( المتوني سنة ۳۱۱ ھ / ۹۲۳ م ) 
الي تعتمد على النظرية الذرية وخلق dW‏ + کا الزم نفسه بالرد على ابن 
الراوندي d‏ بعص مذاهبه De‏ 


asi (Y)‏ نشره ضمن کناب ( الفارابي والحضارة الانسانية » وقائع مهرجان الفارابي بہغداد 
۹ — ۱۹۷۵/۱۱/۱ » € بقداد ۱۹۷۱/۱۳۹۲ » ص 515 . 

(Y)‏ هذا کلام غامض ! فما هي الذاهب التي اعتنقها ابن الريوندي فالزم الفارابي نفسه بالرد 
علیها ؟ ان فیما بين ايدينا من معلومات تقتصر على أرجح الاقوال ان الفارابي رد على AT‏ 
ابن الردوندي في أدب الجدل c‏ كما لاحظنا قبل من النصوص € والعنوان المذكور » على 
ai‏ حال » لا يقبل هذا الاطلاق » Yig‏ فان صدیقنا الاستاذ العلوجي يفهم العنوان ) الرد 
على ابن الراوندي ) ردا على مذاهبه ولبس ( الرد على آدب الجدل ) ! 


ANA 


(۳/۱11) 


العلوي » هادي : 

- الاتباع والابداع في الفلسفة الاسلامية » 
Ae‏ الثقافة الحديدة ( بغداد ۸۹۷۵ ۰ 
العدد 5/ا [ ۱۰ تشرین أول ] ۲ . 


[ ص ۵1 عمود ۲ ] 
... وفيما يتعلق بالقطاع الاول ( الربوبية (Deism‏ من فلسفة الرازي > 
بلاحظ ان تيار الربوبية O‏ مستحدث في الاسلام c‏ اذ لا a£‏ له الا" أوليات 
محدودة ني الفكر الفلسفي السابق » وقد يكون ابن الراوندي ( القرن الثالث 
امجري ) أقدم ممثلي هذا التیار ... (۲ . 


. مدين للزميل الاستاذ مدني صالح بتنبيهي الى بحت العلوي الذکور‎ weil (V) 


يشير السيد العلوي الى معرفته بمباحت بينس وكراوس بخصوص الربوبية عند الرازي 


(Y) 
الطبيب ونظامه الطبيعي 6 وكأنه لا يعرف بمباحث الاسناذ كارديه € انظر‎ 
Garder, Louis, Dieu et la Destinée de l'Homme, Paris 1967. 
Ibid., pp. 68, 168, 242, 248, 262, 326, 558. قارن للتفصيلات‎ (v) 


VTA 


)»"7/1١١؟(‎ 
: "m e الحندي‎ 


all —‏ اث الاسلامي والمستشرقون o‏ 
éi Ae‏ ( القاهرة 5/ا9١)‏ 6 
السنة ۸٤‏ ء العدد ۱ ۰ ( أول ينابر ) . 


] ص ٦٦‏ عمود ۲ [ 
... ان الاستشراق أولى اهتماماً Lë‏ بشخصيات هاجمت الاسلام 
وخاصمت رسوله e‏ كاين الراوندي ومسيلمة الکذ اب 4 وقد م عنهما 
وعن غير هما دراسات واسعة نشرت باللغة العربية ... (ھ) . 


ei‏ ان اطلاعنا على المنشور بالعربية من أعمال المستشرقين مما ضمناه المجلدين الاول والثاني 
من هذا الکتاب » بالاضافة الى معرفتنا بالنصوص النشورة في « تاريخ ابن الريوندي 
الملحد » » كل ذلك ليدل على ان هناك أكثر من اهتمام في المراجع العربية » قديمة وحديثة 
ومعاصرة » بابن الريوندي » غم ان الدراسات الاستشراقية فحصت النصوص فحصا 
علمانيا واضحا لا يخلو من عنصر الاساءة . ونحن نختتم الجلد الثاني من هذا الکتساب 
نشم الى ان جميع النصوص التي جمعناها بخصوص ابن الريوندي مشكوك فيها وان 
اغلبها منتحل ولا برقی الى زمان قريب الى ابن الريوندي . 


ite 


نصوص شرقية تتعلق بابن الريوندي 


mE 


مر بنا La ٩۲‏ في y Wks”‏ تأريخ ابن الريوندي الملحد » O‏ من الصادر 
العر بية القدیمة » آعقبناها ب ۱۸ Lei‏ ني الجلد الأول من هذا الکتاب ني الذیل 
الأول على مصادر کتابنا السابی O‏ أضفنا عليه ۱۰ نصوص قديعة أخرى في 
الذيل الثاني ني المجلد الثاني من هذا الكتاب DI‏ . إلى جانب هذا اقتبسنا £o‏ 
La‏ من المراجع العربية والمعربة في المجلد الأول © ۰ اضافة إلى LA vv‏ 
في المجلد الثاني » . وقد كان ملحق الكتاب الأول doe Al‏ الكاملة لمقالة 
باول كراوس ي ابن الريوندي ۲" . 


ولا يعي هذا المع لمكتبة ابن الريوندي فيما pnd‏ لدينا من المصادر 


. راجع الاحصائيات في مقدمتنا الانكليزية للمجلد الاول من هذا الکتاب‎ )١( 
. Wea ۱۱ المجلد الاول من هذا الكتاب » ص‎ (Y) 

)1( الجلد الثاني € الذي بين ايدينا € ص ۱۱ د 11۸ . 

0( المجلد الاول € ص ٦٩۹‏ د ٠٠١‏ . 

۰ We د‎ 11٩ المجلد الثاني € ص‎ (o) 

)1( المجلد الاول € ص ۲۵۹ - ۳۷۲ . 


تحرف 


والمراجع d Ub‏ نغفل عن ذكر نص قديم ء فبالاضافة إلى ما سبق الاشارة اليه 
ی مقدمة الجلد الأول ۰ آذکر هنا أن الدكتور عبد الستار الراوي قد 
نبهي إلى احتمال ذكر ابن ن الريوندي A‏ کتاب « الفرق والتواريخ » لليماني 
الغز c d‏ > مخطوط ف مكتبة الرضا A‏ مشهد ء ( نسخة المؤلف ) ؛ ولكني ۸ 
أستطع الاطلاع على هذا الخطوط . كا اني آشیر هنا إلى تعقي للنصوص 
الحديثة بجملتھا قد خضعت للترتيب في كل جلد » وقد نبسهت غير مرة على 
اهمالي لذكر اشارات مكررة أو لا أهمية لها في سياق النصوص . وسأذكر 
pig‏ النصوص التالیة ما فاتي ذكره في صلب الكتاب من المراجع العر dy‏ 
الحديثة » ما أنا حر يص على ذكره في موضعه . 


وهنا في هذه ( الضميمة 4 الي خصصتها للنصوص الشرقية ( فارسية 
وتركية ) الي تتعلق بابن الريوندي » أذكر عاذج مهمة وذات قيمة خاصة في 
الدراسات الحديثة . فبالنسبة للنصوص الركية » هناك ذ کر لابن الريوندي ي 
الدراسات الحديثة ۲۲ ولكنها هامشية O‏ باستثناء dom all‏ الب Xs‏ لقالة باول 
كراوس عن ابن الريوندي في MET‏ الإسلامیة ?0 — لذلك ۸ أر أن اقتبس 
إلا نص سامي بيه فراشيرى کنموذج لاهتمامات الأتراك بابن الريوندي » وهو 
اهتمام ساذج بلا 


أما النصوص الفارسية الي أحصيناها تشير إلى ابن الريوندي » فهي أكر 


. ۸ 7 الجلد الاول € ص‎ (v) 


Ibn ar-Riwandi's Kitêb Fadihat al-Mu‘tazilah, براجع کتابنا‎ (A) 
p. 365, Nos. 137, 138. 

Ates, Ahmet, Farabinin Eserlerinin : انظر مثلا‎ (4) 
Bibliografyasi in : Belleten, (Ankara 1951) vol. XV, Sayi : 57, no. 106. 

Kraus, Paul, art. Rávendi; in : Islam Ansiklopedisi, > قارن‎ (1. 


Istanbûl 1964, vol. IX, p. 639. 


wi 


من ال Du AS‏ ۰ کاشارة التستر ي Qn‏ ومعصوم علي Qv)‏ وان الداعي 
Di pu‏ وناصر خسرو Dei‏ وأفشارى Qv) EZ? Du‏ > بالاضافة إلى 
الترجمة الفارسية لمقالة سليم خياطة 09 — ولكتي d‏ أقتبس هنا غير ثلاثة 
نصوص : الأول عن حميد اللہ مستوفي » والثاني عن خواند أمبر » والثالث 
جملة نصوص عن الرحوم الأستاذ عباس اقبال . فهذه خير النماذج للدراسات 
الإيرانية يابن الريوندي . 


Ibn-ar-Riwandi, p. 365, nos. 132-136. کتابنا‎ a!» Ou 

)11( نور الله المرعشي € مجالس الؤمنین » طهران ۱۹۰۲/۱۳۲۰ € WV uo‏ . 

)11( نعمت الالهي شم‌ازي € طرائق الحقائق » نشرة محمد جعفر محجوب » طهران 
ENE ۳-۱ € 6‏ ۰ 

)10( کناب تبصرة العوام في معرفة مقالات الانام » نشرة عباس افبال » طهران ۱۳۱۳ ش. [d‏ 
۵ء ص fee € TAA‏ . 

)10( قبادياني el ٤‏ الحکمتن » نشره الاستاذ H. Corbin‏ ودکنور محمد dag‏ € طهران 
yo € ۳‏ ۲۲۲ ۰ 

۱۳۳۵ آحمد افشاري ش‌ازي € متون عربي وفارسي دربارهء ماني ومانویت € طهران‎ OM 
. ش. ۱۹۵۵/۵ . (فهرس)‎ 

(M)‏ نشر الدكنور مهدي محقق مقالتين في ابن الريوندي » dall‏ اهتمت بتقديم خلاصة 
لسيرنه تبعا لنيبرك في مقدمة کناب الانتصار ) القاهرة ۱۹۲۰ ) € تحت عنوان « این 
راوندي » € نشرت في مجلهء يفما € Ol qb‏ ۱۳۳۷ ش.ق/۱۹۵۹ د .143 . والشانية 
ترجمة لجملة من نصوص الصادر العربية بخصوص ابن الريوندي » کالاتريدي والاضعري 
... الخ » مما ذکرناه في اصوله العربية في مواضعه من ( تاريخ ابن الريوندي الملحد » 
a‏ هذا الکتاب - ومقالته تحت عنوان «منابع تازه دربارهء ابن راوندي)) € نشرت في 
مجلهء دانشكدهء أدبيات (دانشكاه تهران)» ۱٣٣١‏ ش.ق/۷٦۱۹‏ » ۱/۱ € ص ۰٩۲-۷۷‏ 

Ciliegi تحت عنوان (ابن راوندي» فيلسوف بزرك بارسي)» ترجمة وحيد ()» مجلهء‎ (1A) 
من‎ JIN سال دوازدهم € شماره ۱۱ € ص ۷۳۵ — ۷6 — قارن المجلد‎ » ۱٩۳۱ طهران‎ 
. ۹۸ - ۸۹ ue 6 هذا‎ LS 


Yo 


ا 


ea taps محل‎ 


فراشيرى » ش . سامي بيه : 


ó ee S قاموس‎ = 


استانبول ۱۳۰۸ ۲ . 


جلد c Y‏ صفحة ۲۲۹۰ ب سطر :۱ — ۲۲ 


راوندي 


( أحمد بن نحيى بن اسحق ) : مشاهیر علمادان او لوب : اعتقاد سز لفی 
سببيله ( زندیق ) لقبیله شهرت بولشدر. اکر تألیفاتنده عقائد اسلامیه يه مغاير 


صورتده ادرهء لسان ایتمشدر . باشلیجه تألیفاتی : « نصیب الذهب » © , 


(۱) انظر : 
Ch. Samy-Bey, Fraschery, Dictionnaire Universel d'Histoire et de Géographie,‏ 
Constantinople 1801.‏ 
(Y)‏ کذا (!) وهو تحريف لعنوان H‏ قضيب الذهب » ) راجع USUS‏ تاریخ ابن الريوندي اللحدء 
ص ۸۸ € ۲۱۵ « ۲۳۹ ) الذي وحدناه يتحرف على D‏ القضصیب € ) Al‏ جع السابق» ۱۱۷ ) 
او « القصب ) ( آبضا € ص e (YEY € ١9١‏ 


VA 


و اللامع » '" ء « الفريد » ء « كتاب الزمرد » ء وسائره در . مقتفى باللهك 
زماننده ۳۹۳ تار نده وفات ایتمشدر . تناسخه AP auc‏ . أفكار باطله 
سی خر اسان جهتنده نشر ایتمکه جالیشمشدر . 


۲۱۵ وهو تحریف لعنوان «الدامغ» . سبق أن لاحظناه في کتابنا السابق € ص‎ € (D) كنا‎ (Y) 
في النص الذي نقلناه عن ابن الشحنة ؛ فلاحنظ ۔‎ 


Me 


dus sla äis ailli 


ابن الريوندي — \ t‏ 


حمد الله dëse‏ ابن أي بكر بن أحمد بن نصر dën‏ قزوبي 
(ت ۱۳۳۰/۷۳۰) : 

- تاریخ گزیده ء 

نحقيق ادورد جورج براون « 

( سلسلة کب التذ كارية » e ) ١54 Ag‏ 

. ۲۲ ۱۹۱۰ OW 


| ص ۸۰۰ ] 


الراوندي + آبو الحسن © أحمد بن بحبی بن اسحق : در سنة خمس 


Edward G. Browne (Ed), Tarikh-i-Guzida, (E.J.W. Gibb Memorial Series, 
vol. XIV, i), Leyden 1910. 
كذا )1( » وهي كلية غريبة شاذة لم نعتدها في المصادر العربية القديمة » ولا أدري ناذا‎ 


لم بقترح براون اصلاحها ٤‏ كما أغفلها نيكلسون 
R.A. Nicholson, The Indices of Tárikh-i-Guzida (ed. by Browne), (E.J.W.‏ 
Gibb Memorial Series, vol. XIV ii) Leyden 1913.‏ 


دعي هذا الاخير Lë‏ في الصفحة .۱ (س ) من أسفل) : أحمد بن يحيى بن اسسحق 


MY 


(۱) 


(Y) 


واربعين ومایین O‏ بعهد متوكل خليفه تماندصد وبيست وبجهار تصنیف 


دارذ . 


الراوندي c‏ ابو الحسن ( كذا ! ) » وفي الصفحة ۱۹۹ ( س ) من اسفل ) : راوندي € 
أحمد بن بحیی بن اسحق » ابو الحسن ‏ وهذا جهل بالقراءة الصحیحة عند مستشر قي 
القرن التاسع عشر . 

(۲) كنا (!) + وصوابها مایتین . 


VEE 


خواند امير » غياث الدین 6 ابن همام الدین مير خواند محمد بن خاوند 
شاه بن محمود » الحسيي ( ت ۱٥۳٤/۹٤۱‏ ) : 


- تاریخ حبيب السير في أخبار آفراد بشر > 
المطبعة الحيدرية » طهران ۱۳۳۳ ش .ق ۱۹۵۱/۰ م e‏ 
الحزء الثاني » ص ۲۷۱ O‏ : 


۲٤١ (‏ هجریه ) 
Ke‏ وهم درن سال ابو الحسن © احمد بن خبی بن اسحق الر او ندي 


(V)‏ بلاحظ أن موضعا آخر من الکتاب uo)‏ )۸۲ س ۲۷-۱۱) يتحدث عن ابن الراوندي € صاحب 

كناب معجزات الائمة ( نقلا عن کشف الفمة » للاربلي » ابي الحسن علي بن السعیسسد 

فخر الدين عیسی بن ابي الفتح ) وهو بلا آدنی شك لیس ابن الريوندي (أحمد بن يحيى)» 

بل هو قطب الدين الراوندي ( العالم الشيعي المشهور ) » فارن کشف الفمة في معرفة 

الائمة ( اشراف وتصحيح محمد باقر الخوانساري € ط. حجر » طهران ۱۲۹۲ ه ) 

الصفحات .۲۷ ء ( ازاء ص AL‏ من المصدر السابق ) € ۲۳۷ € ۲۵۲ € ۲۹۹ ۰ ۳۲۸۸ € 

۲ء ... الخ . وراجع بخصوص هذا الخلط في المصادر dole‏ ما قلناه بتفصيل في 
کتابنا عن ابن الريوندي : 

Ibn ar-Riwandi’s Kitab Fadihat al-Mu'tazilah, (Beirut-Paris 1977), 

pp. 57-58 note 122. 


. وصوابه : الحسين‎ € (1) 135. (Y) 


Vo 


فوت شدود تاريخ كزيدة O‏ مسطور است که عدد مؤلفات راوندى بصد 
وهشتاد وجهار كتاب رسيد ودر سنه سبع واربعين ومأتين ابر اهم بن سعید 
الجوهرى البغدادى صاحب مسند بجھان مؤبد انتقال عود وهو الغفور الودود . 


)*( انظر phai yali‏ لحمدالله مستوفي » ( تاریخ كز بدة € ص ۸۰۱ ) . 


Ai 


اقبال ء الأستاذ عباس : 


— خاندان نوبحی » 
طهران ۱۳۱۱ ه . ش (s).‏ 


(۱) 
(ve ص‎ | 


معترله وأهل سنت میکوبند که امامیه قبل از ابو عیسی وراق وابن 
الراوندی وهشام بن الحكم Ab‏ نکته بر نخورده oly Boy‏ سه نفر آول 
كسانى هستند که دعوای فوق را طرح کرده EEN‏ امام 


` نشر الاستاذ اقبال کن‌ابه آل نوبخت في سنة 1958 € ( وعلوانه بالفرنسية‎ (a9) 
متضمنا معلومات ممتازة‎ ) "Abbas Eghbal, Les Nawbakht, Téhéran 1933. ) 
. عن ابن الريوندي وجملة من معاصريه ممن ارتبطت بعض مؤلفاتهم بصلة ما بالنوبختیین‎ 
وبالاضافة الى النصوص التي نقتبسها هنا بخصوص ابن الريوندي » فهناك انسارات‎ 
بلاحظ ان جميع الهوامش‎ . ۱۲۰ » ۹۲ » ۹۳ » ٩۲ ۰ ٩۱ 6€ ۹۰ اؤلغاته في الصفحات‎ 
. التالية من عمل الاستاذ اقبال‎ 

(۱) شافی سيد مرتضى ص ۹۸ بنقل از مغنی قاضی عبدالجبار وشرح مقاصد Y-‏ ص ۰۲۸۵ 


MV 


[ص [VI‏ اين عقيدة رارد ميكنند وميكويندكه قول بنص" جلى از قد 
عير بن عقائد شيعه است وجون محالفين قبل از زمان ابن الراوندىوابو عيسى 
UE?‏ بن الحكم در این خصوص از شيعه كلامى مجموع بنافته اند وأول 
Ce E‏ ہہ ax‏ دنداشته 
اند که ابن الراوندى وابو عیسی وهشام , بن الحكم واضعين Ol‏ بوده D‏ 

انتشار مؤلفات این جماعت در باب امامت وسعى شيعه امامية در تقرير 
ورساندن اهميت اين موضوع بتدريج مبحث امامت رادر ردين مهمترين 
مباحث موضوع علم كلام آورد Le pat‏ در طبقهٴ دوم متكلمين اماميه 
يامنتسبين بايشان مؤلفين بزرگی مثل ابو عيسى محمد بن هارون وراق 
وأحمد بن uer‏ بن الراوندى وابو الأحوص داود بن أسد بصری › وابو محمد 
حسن بن مولى Led‏ وابو سهل اسماعيل بن على نوحی بيدا شدند كه عقائد 
متكلمين سابق رامشر وحبر منتشر كردند وبا ادله يقينيه برد آراء معتز له 
وفرق دیگر در این خصوص پرداختند وكتب این جماعت در باب امامت 
تطابق اصول مذهب امامیه از معتبر ترين مؤلفات شيعه است ودر mex‏ 
انتشار kl‏ بوده است که مبحث أمامت در علم كلام شيعه وارد شده . 


Ai 
[ VV ص‎ ] 
بعد از طبقه" وراق وان الراوندى وبى نوبحت وشاکردان مستقم‎ .... 
EE de quet aem 
دنل‎ a تأليف‎ alee تيب واسلوبہای‎ gb 


(۲) شافی سید مرتضى ص ۹۸ . 


MA 


(Y) 


] ص ۸۳ ] 


Dewi‏ ابو حفص عمرو بن سلمه صوفى نيشابورى ( ت Yo 3 YoY‏ أو 
۰ )از کسانی است مثل ابن الراوندى وابو عيسى وراق بزندقهٴ متهم 
لو ده .. 


(1) 
[At ص‎ [ 


أبو عيسى وراق 
( وفاتش در (YN‏ 


ETUR ورای سای ان ار اوی‎ EE 
كسانى بوده كه مثل ابن الراوندی ويك عد"ه دیکر از فضلای آن عصر‎ 
جائى نداشته اند بلكه در نحت تأثير تعاليم زنادقه‎ ph چندان عقيده ديى‎ 
مانويه ) ومطالعه كتب ايشان كه در آن ايام عقدار زياد بعربى ترجمه‎ ( 
شده ودردست مردم افتاده بوده در حال شك وترديد سرميكرده وهرچند‎ 
معتزله وشيعه اقبال ميكرده وباوجود‎ dÄ بدو‎ Lo az روز بيكى ازفرق‎ 
. Hl تظاهر باسلام همجنانكه ابن النديم میگوید درباطن مانوى بوده‌است‎ 

ابو عیسی از مولفیی است که از يك طرف در Aaf‏ مذهب مانوى وثنويه 
P‏ وازطرفی دیگر بشیعه اظهار تمایل مینموده وان بعضی 
)1( الفهرست ص ۳۳۸ . 
)0( الانتصار ص ۱٩‏ . 


MS 


از عقاید ايشان دفاع وبراى آن فرقه تأليف کتاب ميكرده است . و در 
دفاع از عقاید شيعه درباب امامت کتابی تأليف کرد وکویا ان كتاب را 
ابو عيسى بررد عقايد ابو عمرو عثمان بن بحر جاحظ ( ۱۲۰ — ۲۵۵ ) 
در خصوص مسئلهٴ امامت تأليف عوده بوده است . 

جاحظ که ازنو بسند كان بزركك معتزلى بصره است وكتب ادبی ولغوى 
وبلاغت انشاء او ضرب الئل شده از مؤلفيى است كه درباب امامت 
ازخود عقايد متضاد ظاهر كرده وجند کتاب دراين خصوص نوشته كه هر 
كدام Kr‏ در دفاع از عقايد يكى از فرق اسلامى است در موضوع 
امامت O‏ از آن جمله كتابى است بنام امامت فرزندان عبناس يا ven‏ 
در تأیید شیعیان راوندايه و طرفداران بی عباس و بااينكه مضمون T‏ 
باعقاید شخصى او وفق نداشته آنرا برای خوش Al‏ بی عباس برشته" 
تأليف آورده ء دیگر کتابی است بنام عثمانيته در طرفداری از هواخوهان . 


[ ص ۸٩‏ ] 
عثمان بن عفان وانكار فضائل حضرت على بن ui‏ طالب » دیگر 
كتابى باسم . مرواتية در طرفدارى JUI‏ مروان ومعاوبه ودشمی باع 
ابن ابی طالب ودفاع از امامت بی aal‏ : دیگر کتابی بنام PELI‏ 
العثمانيه در تكميل كتاب العثمانيه كه fac.‏ تأليف کرده دوده وکر 

وكتب ديكرى مثل Kl‏ وکتاب الرافضة وكتاب الزيدية. 
ابن کتب متضاد جاحظ اسباب نحريك حس غضب فرق دیگر Laag‏ 
شيعه ومعتزله بغداد شده وايشان بر غالب kl‏ رد" نوشته وازجمله كسانى که 


. VE مقالات اشعري ص‎ (o) 
شافى سيد مرتضى ص ۱۳ ومروج الذهب‎ OLE برای تفصیل اين موضوع رجوع كنيد‎ CU 
. ج ۱ ص ۱۵۷ ب ۱۵۸ جاب مصر‎ 


Ao. 


ابن كتب را نقض كرده اند از PET‏ بغداد آبو جعفر حمند بن عبد الله 
اسکافی O‏ ( متوفى سال ۲۰ ) وازشيعه يامنتسبين بايشان ابن الراوندی 
وابو عيسى وراق وابو محمد حسن بن موسی نوجخی وابو الحسن محمد بن 
ابراه كاتب شافعى وشیخ مفيد محمد بن محمد بن نعمان وغيره . 


بعد از انتشار ردورى كه شيعه بر كتب جاحظ درباب امامت نوشته 
بودند معتز له طرفدار ... جاحظ نيز در صدد معارضه" عثل برآمدہ كتب 
ابن الراوندي وابو عیسی رانقض وانتقاد کردند ومشهور ترین ایشان یکی 
ابو الحسين عبد الرحيم بن محمد خياط. استاد ابو T p‏ صاحب AER‏ 
الانتصار انيت :#۳ دیگر قاضي القضاة عبد EE‏ بن احمد اسدٴ 


o ۶ o 


Tu‏ همدانی ( وفاتش در ۶۱۵ ) صاحب کتاب المغنی وهمن کتاب 


A we 


BN Ee po cJ eee Y 
الشافى را تألیف کردہ ودرآن نہمتھائی راكه‎ ws برد رن" آن‎ ) 5 
معتزله بر ابن الراوندی وابو عيسى بسته اند رد" نمودہا“ ویکی از این جمله‎ 
نہمتھا ابن بوده است که معتزله میگفتند که ابو عيسبى وراق درعين اينكه‎ 
از امامت حضرت امير دفاع ميكرده در خلوت میگفتہ كه : من بيارى از‎ 
کسی دوچار شده ام كه از تمام مردم بیشر مرتكب قتل شده ومن از او‎ 
بيش از هر كس تنفر دارم بعلاوه معتزله میگفتند كه ابو عيسى چون مانوى‎ 
. 20 را جايز نمیشمر ده است‎ m بوده قتل هيج جيز وتلف كردن موجودات‎ 


ابوعیسی وراق غير از كتابى که درباب امامت نوشته تأليفات دیگری نيز 


(۷) مروج الذهب Ve‏ ص 10A‏ حاب مصر وابن ابی الحديد چ íi‏ ص Yo*‏ 5 
(A)‏ الانتصار ص AN‏ . 

(۹) شافی ص ۱۳ . 

)١.(‏ تتفل آز کناب مغنی در كناب شافی ص Y‏ و کناب الاتتصار ص ۱۵۵ م 


Yo) 


(An [‏ 
داشته ازآن جمله كتاب CAN‏ وكتاب اختلاف الشيعة وكتاب الحكم 
على سورة el‏ يكن وكتاب القالات ٩۷‏ وكتاب الس ٩(‏ . 

دو كتاب الامامة والسقیفه ابوعیسی وراق موافق عقیدہٴ all‏ بوده 
وعلماى ابن فرقه درمؤلفات خويش آنا راستوده اند ودرهمين كتب بوده 
است كه وراق برای تقرير وتأييد نص" جلی واثبات امامت حضرت امیر 
الؤمنین على از این راه دلاين عقليه صريح آورده وبوسيله آنہا بر معتزله 
واهل سنت دراين دعوى تاخته است . 

کتاب السقیفه وراق را شيخ مفيد در دست داشته وآنرا مكرر وصف 
عوده وآن قريب بدويست ورفه بوده وشیخ مفید در us‏ الافصاح در 
امامت میگوید که وراق در کتاب السقیفه هیچ نکته رافرو نکذاشته وفساد 
اقوال اهل سنت وکذب طرفداران ایشانرا مخوبی روشن ساخته است ۲۳ . 

از ملفات وراق از همه مشهور تر کتاب مقالات اوست که تاريخ ملل 
ونحل وشرح آراء وعقاید فرق حتلفه بوده واين کتاب وراق از معتبر ترین 
ومشهور ترين كتب قدعه در ابن خصوص عسوب میشدہ ودر ردیف کتاب 
مقالات زرقان معتزلى وشرح آن تأليف ابو القاسم كعبى ومقالات محمد بن 
افیصم کرامی ومقالات الاسلامیین ابو الحسن الاشعری وکتاب الاراء 
والد SUL‏ ابو محمد cU, T‏ القالات ابو الحسن مسعودی صاحب 
مروج Jii‏ مب برای مؤلفين بعد از منابع مهمه بوده EE‏ 

وراق بشهادت سید مرتفی در كتاب القالات خود در تقرير شبھات 
)11( رجال نجاشی ۲۱۳ . 
On‏ مروج الذهب E‏ ۷ ص ۲۳۱ ( جاب فرنك ) . : 
On‏ نقل ازمكتوبى كه حضرت آقاي UT‏ مرزا فضل الله شيخ الاسلام زنجانى مد ظله 

مرقوم داشته اند , 


Vor 


ومقالات نویه راه ASP‏ واطناب رفته بوده وهمين مسئلة یکی از اسباب 
جلب سوء ظن درباب مانوى بودن او شده است . كتاب مقالات ابو عيسى 
را غالب مؤلفين بعد از او مثل مسعودى وابو الحسن اشعرى وابو ريحان 
بيرونى وسيد مرتضى وشهرستانى وعبد القاهر بغدادى وان ابی الحديد 
دردست داشته وازآن مطالب بسيار نقل كرده اند . 


] AV ص‎ | 

سيد مرتفی دو كتاب دیگرنام میبرد ديكى باسم المشرقی ديكى باسم 
اوح ele‏ اللبهائنم ومیگوید كه صحّت نسبت این دو کتاب بابو عيسى 
وراق ثابت نيست وبعید نميداندكه یکی ازثنويه kel‏ اززبان وراق ساخته 
باشد ومعتقد است که جون ابو عيسى Ob‏ قبيل عقايد متظاهر نبوده ودر 
اظهار اعان سبت EL‏ تجاھر عیکرده عیتو انیم oT‏ دو کتاب را از او 
بدانم Di‏ 

كتاب اول كه شايد موضوع آن شايد دفاع از يلك قسمت از افكار 
Ay gd‏ بوده است همان است كه در الفهرست وفهرست شيخ طوسی باسم 
كتاب الغريب المشرقى جاب شده وابو محمد نوخى برآن نقض نوشته OO‏ 
ودر رجال مجاشی نقض ديكرى از ابو محمد نوبخی بر کتابی از ابو عيسى 
مذ کور است بنام رد" بر اهل تعجيز ٩۳‏ وما درشرح حال ابو محمد Le d‏ 
از ابن موضوع گفتگو خواهم كرد . 

یکی Zug‏ از تألیفات ابو عیسی کتابی بودی است بنام في الرد على 
الفرق التلاث من التصاری كه آنرا یی بن عدي ) ۲۸۳ 54" ) 


00 شافی ص M‏ . 
)10( الفهرست ص ۱۷۷ وفهرست طوسی ص ٩٩‏ . 
(OM‏ رجال نجاشی ص ۷) . 


YoY 


فیلسوف عيسوى معروف رد" كرده واين رد حبی بن عدی باقى است ویحبی 
تمام OLS‏ ابو عیسی را در ASE‏ خود جز s‏ مجز s‏ شل کرده است ane‏ 

برای شرح حال او رجوع شود عنابعیکه در ذیل صفحات این قسمت 
با مبا اشاره شده است . 


) ۲4۵ با ۲۹۸) 


8 الحسين آحمد بن ut‏ بن محمد , ن إسحق مشهور Ch‏ الراوند ی 
ual‏ الروندری اصلا” از مردم J es‏ ,3 خر اسان دوده واوپکی از 
معروفترین متكلمين است که بمناسبت نداشتن عقیدہٴ باہرجا وچند بار تغییر 
مسلك دادن وتزلزل در اعان واظهار الحاد وزندقه درست عیتوان كفت 
جزء كدام فرقه معدود است وكلمه ملحد يا زنديق ( ععی اعم اين كلمه 
كه مر ادف باملحاد است ) که مؤرخين متعصب ابن الراوندى را بآن عنوان 
خوانده اند برای تشخيص عقايد دیی او كافى نيست . 


] ص [AA‏ 
شاید بتوان كفت که ابن الراوندی هم مثل جماعبى ديكر از معاصرين 
خود دربی Cull adde Gul‏ دلنشیی همه عمر را در تشكيك وطلب 
وبحث واجتهاد بسر میبر ده وهرچند روز بفرقه ای میکرویده وپس ازا یامی 
معدود از خود آرائی ظاهر میکرده که مقبول جمهور آن فرقه عی افتاده 


L. Massignon, Recueil des textes. p 182-183. (VY) 
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10€ 


واورا ازميان خود طرد مينموده اند ويااينكه چون قلمى شیوا وقدرتى 
كامل درکلام داشته تاحد ی مانند جاحظ موافق‌خوشامد اين فرقه يا آن فرقه 
برای ايشان تأليف كتاب مينموده وبا گرفتن جوائزی عمرى رابی اعانی 
میگز انده sun sa baai‏ مردم خلل وارد Ka‏ ده است شا VA‏ 
مطلب نقضهائى است كه او خود بر تأليفات خویش نوشته وعقايد سابق 


زارد گر دہ Vau‏ 


P4 


خود 


شرح حال وعقايد ابن الراوندى بعلل مذ کور در فوق درست روشن 
نيست ومورخين واصحاب كتب ملل و نحل از او آراء ومقالات بسيار JE‏ 
كرده اند وجون عقاید درباب او ختلف است وصحت نسبت آرائى كه باو 
منسوب شده مسلّم نيست قطعاً نمیشود از ET‏ نتيجه ای كرفت بخصوص که 
مؤلفين متعصب ودشمنان ابن الراوندى وامثال او موافق معمول آن ايام 
باینگونه مردم همه وقت متها می بسته وبا نحقير ولعنت ذكر ايشائرا در 
كتب خودمى آورده‌اند . 


امر مسلم اينكه ابن الراوندى درابتدا مثل وراق وبر ادروعم خوداز 
معتزله بوده OY‏ ويس از آنكه از جمع آن فرقه طرد شده مدتی نیز على 
رغم اهل اعتز ال عذهب شیع اظهار تمایل کر ده ودر رد معتزله وتأييد فر 4$ 
شيعه وعقايد As S‏ گان ob‏ کتی Je‏ نوشته وچون “SUIS”‏ بار اء معتز له 
أشنا ودر کلام وانشاء نيز استاد بوده در اين راه خودی از عهده بر آمده 
وحس انتقام بزرگان معتزله قريب بعهد خود از قبيل ابو هاشم gle‏ 
وابو على جبائى وابو الحسين خياط وکعی را بجنبش آورده وبواسطه" 
تأليف کتابہای بالنسبه متقن وجمع آورى اد له وآراء کلامی در Aalt‏ عقيده” 
اهل تشیعم مخصوصاً مسثلهٴ امامت برای بيشرفت كار این فرقه درآن ایام 
TX H‏ شده است . 


. VER الانتصار ص‎ (VA) 


[ ص ۸٩‏ ] 
بہین مناسبت قیام ابن الراوندی بر معتز له ودفاع از عقاید A A‏ شيعه 
متكلمين ومؤلفين معتزلى وسنى ازاو برشى ام در کتب و ده کر کر ده 
اند خصوصاً در ميان معتزله ابو الحسین bls‏ وابو هاشم جبائی وابو على 
بسر او ودرميان اهل تسنن ابو الوفاء بن عقيل وابو الفرج عبد الرحمن بن 
GIA!‏ براوبسيار ex‏ واہن الحوزى اورا از بزرگان ملاحده 09 ویکی 
از سه نفر زنديق بزركى ميدانه كه در ميان اهل اسلام ظاهر شده اند ۳۱ . 


وبعضى دیگر بذم او پرداخته اند واز این ميان كسيكه بيش از همه على رغم 
معترله از بعضی از تالیفات وعقايد ابن الراوندی دفاع کر ده علم Sl‏ 
متکلمین امامی عیساعته وبسیاری از Jl‏ پیش ایشان ملعون ومطرود بوده 
الراوندی کتی نوشته اند ومشهور ترین این اشخاص یکی ابو محمد حسن بن 
موسی GE‏ دیگری خال او ابو سهل اسماعیل بن على است Fm‏ سيد 
مر تی هم درکتاب شافی خود بنقص بعضی از ادله" ابن الر او ندی در بات 
امامت اشاره کرده است . 


Gob‏ چون ابن الراوندی بدفاع از عقاید امامیه قيام عوده وبرای ایشان 
Calle‏ کتی پرداخته است Quilt‏ ان فرقه با وجود زندیق وملحد شمردن 
ابن الراوندی او را در عداد متكلمين شيعه آورده اند وما بعالت نامی که از 


vb (14)‏ ابلسي ص ۸ . 
(Y.)‏ دونفر ديكر : یکی ابو حيان على بن محمد صوفى مشرب polan‏ ابن العميد وصاحب 
أبن عباد ديكري آبو العلاء أحمد بن سليمان معرى ELS‏ مشهور ( بفية الوعاة ص TEA‏ 
وروضات Clad!‏ ص 6 ) . 
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ابن شخص واز ابو عيسى وراق در شرح حال متكلمين GES‏ وشرح نص 
TD»‏ بر ده میشو > درا مقام باحوال وتأليفات LEE E‏ 


کردم . 


پدر ابن الراوندی را نوشته اند که از یہود بوده ودر توراة نحریفاتی وارد 
کرده است c‏ اين نست هم بايد یکی از جمله" تہمتھائی باشد که برابن 
الراوندى بسته اند جه او و بعضی از کسانش چنانکه ديديم از معتز 4 بوده 
اند وجداش محصّد بن اسحق نام دارد وسمن ملاحظات Co‏ ان 


5 Al لعل‎ Eet 


ابن الراوندی از معاصرين ابو عيسى وراقست وبگفتهٴ ابو الحسين خیاط 
شا کرد اوبوده ودر نتیجه" تعليمات وراق از اعتزال رو گردان وبکفر 
والحاد منتقل شده C‏ ودراين راہ برای او استادان دیگری نیز از زنادقه 
مثل آبو شاكر دینصانی ونعمان بن طااوت و آبو الحفّص حداد شمرده 
۳ 

بگفتهٴ مسعودي ء ابن الراوندی ade ١١4‏ کتاب تأايف کرده بوده ۲۳ 
که امروز ازآنہا اثری باقی نیست جز بعضی فقراتی که ابو الحسين خیاط 
در کتاب الانتصار برای رد" مضمون ET‏ از کتاب فضيحة المعتزلة 
تأليف ابن الراوندی نقل‌عوده است‌واز ابن کتب که بعضی از ET‏ در تقربر 
عقايد معتر )4 وعده ای در تأیید عقايد اماميه وبعضى دیگر در رد بر اسلام 
ودفاع از عقاید نویه يا بود وغیره بوده‌است درست عیدانم که آزآما 
کدامها تألیف ابن الراوندی است وکدامها تألیف کسانی که مشر OUS‏ 
نز ديلك عشرب ابن الراوندی بوده ویا کسانی که ازسر غرض ودشمي آمها را 
(۲۱) الانتصار ص 166 . 
bai )۲۲(‏ ص ۱۲ . 


. ص ۲۳۷ از جاب فرنك‎ Y c مروج الذھب‎ (TY) 


CY — (9-0 y» ابن الر‎ YXoV 


ساخته وباسم ابن الراوندى انتشار داده اند . 

شهرت ابن الراوندی بر ندقه والحاد تا AT‏ رسیده بوده كه اورا مثال 
کامل ان لسبت میشمر دہ اند و ہمیں جھت غالب نو شته هائى راكه از Let‏ 
“atl,‏ کفر والحاد استشمام ميشده ومؤلفين el‏ لا بد از ترس جان نام 
ونشان خود را Ka Okey‏ ده دیگران از راه مشاكله بابن الراوندی نسبت 
ميداده الك . 

: اسامى تأليفات منسوب بابن الراوندی وموضوع هريك از نبا‎ Ab 

۱- ۷ - كتابهاى “HLT:‏ والاحکام ء الابتداء EELE IG‏ 
Ax nies‏ آن e‏ ال قاء' KE Gg‏ شیم 1 ال هوجو و 
الطبائع 6 às d‏ ) در sli‏ حرکات ( els‏ در تقرير عقاید Saa‏ له واين 
Nels‏ او لاق در اياميكه هنوز جزء جمع معتز )4 بوده تأليف كرده بوده 

[ ص 3[ 
LT‏ را همین جهت مولفین معتزلى جزء ( کتب صلاح ) او میدائند . 

A‏ — کتاب Gale YW‏ موافق عقیده فرقه" امامیه وان همان کتابی 
است که ابن الراوندی يس از ترك معتزله بجھت نقرب بشیعه موافق مذهب 
ایشان تألیف کرده وگفته اند که در ازاء OT‏ از رسای امامبه سی دینار 

4 کتاب فضيحة H Gell‏ در رد کتاب فضيلة O Gel‏ 
تألیف جاحظ oly‏ الراوندی در اين کتاب بسخی بر معتزله وجاحظ 


وشیوخ معتزیٰ او تاخته واز اماميه دفاع کرده است . 


(vf)‏ رای شرح مختصری از ابن موضوع وعقيدة ابن الراوندی درآن باب رجوع كنيد بمقالات 
اشعري ص ۵.۲ e‏ 


۹٥۸ 


ابن كتاب درميان متكلمين فرق متلفه وارباب ملل dé,‏ كسب 
استشهار فوق العاده موده است » از يك طرف معتز d‏ برد آن پر داخته وکتب 
Je‏ در نقض مطالب OT‏ ساخته اند که یکی ازآنہا کتاب الانتصار ابو الحسين 
bos‏ است وازطرفی Zu‏ دشمنان معتزلہ مخصوصاً dll‏ ومتکلمین 
اشعرى غالب مطالب آثرا در كتب خود نقل كرده Ty‏ را برای حملهٴ 
ععتز له سند ودستاويز قرار داده اند . 


مؤلفين امامى كتاب الامامه ابن الراوندى وكتابى دیگر از تأليفات او را 
كه Gay pall‏ نام داشته از « كتب سداد » او میشمارند CO‏ وذ کر این كتاب 
دوم فقط در كتب مؤلفين امامى ديده ميشود واحتمال دارد که مقصود ازآن 
كتاب فضيحة المعتزله يا كتاب دیگری باشد که ابن cedi JI JE‏ در dab‏ عقیده" 
اماميه نوشته بوده . 


قاضى القضاة عبد احبتار معتزلى در كتاب Gall‏ بر ابن الرّاوندی ووراق 
وامثال ايشان حمله ها كرده ودرباب ابن الراوندى میگوید که غرض او از 
اظهار ا حاد وتأليف كتب دراين خصوص انداختن شك دردفا وبوده وبسی 
اوقات هم براى كسب شهرت ومنفعت كتاب مينوشته است . 

سيد مرتضي در دفاع از ابن الراوندى میگوید : « ابن الراوندی اين 
کتی را كه اسباب بدنامى او شده بقصد معارضه با معتزله وزور آزمائی 
با ابشان ساخته جه Saa‏ له از آمیزش با او اظهار نفرت کر دند و او را بقصور 


] ص [^Y‏ 
فهم وغفا- متهم عودند وان جمله او VN ET‏ داشت که این كتب را 


فرقه SS‏ د و الا" ان الر او ندی از اين تأليفات tle‏ تبری میجسته ولست 


. ۱۵۷ المقال ص‎ 4-355 of روضات الجنات ص‎ (fo) 


10۹ 


تأليفات آنہا را حود انكار ميكر ده وبديكرى منسوب ميداشته امت وشكى 
یست كه او در ابن عمل خطا كار بوده خواه Lob‏ اعتقاد داشته وخواه 
معتقد نبوده است وكارى که ابن الراوندى در اين راہ كرده نظير عمل 
جاحظ يانزديك Ob‏ است واگرکسی كتب عدثمانيه ومروانبه وفتيا 
و صاسیه وإماميه روافضه 35 4220 را که همه تأليف حاحظ است ee?‏ 
آوردمی لین که Kb Vu‏ در E‏ اظھار آراء ES 59 E‏ بر EX‏ سجن 
كفن بده در جه" عظيمى !5 AL, “ELS‏ وقلت pe.‏ در دن ر سید ه ai‏ ده 
است و هیچکس نیتواند عى شود که جاحظ بمحتويات این كتب عقيده 
نداشته وبكويد كه جون او مقالات مردم واحتجاجات ایشانرا نقل كرده 
بر او دراين عمل جرمی وارد نيست جه اکر با این قبيل گفته ها بتوان 
gle‏ را قانع کرد نظر آثر | ol ess‏ الر او ندی نيز میتوان كفت 
در صور تیکه ابن الر او ندی در کتی که نام أو را در بيش مردم زشت كرده 
هیچگاه یکو ید كه من باین مذاھی که حکایت کر ده ام معتقدم وبصٴحت 
آمبا ok!‏ دارم بلکه ميكويد دهریه يا موحد ین يا براهمه يا مؤمنین باصل 
رسالت حجنن وچنان میکویند . اگر میشود كفت كه بر جاحظ در دشنام 
گفتن بصحابه ail‏ وشهادت دادن بگمراهی وخروج ايشان ازدين كناهى 
نیست وکلام او در اين موارد عنز له نقل قول وحکابت است بہیمن تر ثيب 
ابن الراوندى هم جرم نیست وبناہر قرینه فوق نہمتھائی كه براو وارد ساخته 
انه ناز EE‏ مقرم a‏ 


۰ - كتاب القتضيب يا قضیب ech ll‏ درائبات حدوث علم بار 
يتعالى ؛ 

١‏ - التاج كه از مشهور ترين کتب اوست وموضوع آن اثبات‌قدمت 
(OM‏ شافی سيد مرتضی ص OM‏ 


LR 


OT وجون معتزله واماميه بخلاف‎ os p مخالفين‎ dal واجسام ورد‎ de 
کتی نوشته بوده اند‎ OT معتقدند جماعی از متكلمين این دو فرقه در نقض‎ 
] ٩۳ ص‎ [ 

از آن جمله از معتزله al‏ الحسين خباط و از اماميه ابو سهل اسماعیل بن 
على نوبخى آنرا نقض کرده آند وکتاب ابو سهل دررد" کتاب ch‏ 
الر اوندی كتاب السبك نام داشته . ابن کتاب التعاج گویا در دست ابن ابی 
الحديد بوده و او میکوید که ابن الراوندی dës‏ قدمت dle‏ را از فلاسفه 
اقتباس ودر کتاب التاج خود کنجانده است ۹۷۰ ؛ 


۲ - كتاب نعمت الحکلمة ياع عبت الحكمة D‏ ر ذكر ياوه بودن 
تكليف امر X urs‏ دم از طرف due‏ ند ER‏ 


۳ - کتاب الزمرد در ابطال موضوع رسالت ورد معجزات منسوب 
بابراھم وموسی وعیسی وحضرت رسول وبقول ابو الحسين خياط دراين 
كتاب ابن الراوندی بابى بعنوان رد بر محمّديه بعی مسلمين Lo gat‏ منعقد 
كرده بوده ودر OF‏ برقرآن Lt‏ تاخته بوده ا وگوباظهور همين 
كتاب هم باعث طرد او از ميان معتزله شده است TO‏ وابو القاسم كعبى 
نقل كرده بوده است كه ابن الراوندی در علت تسمیه این کتاب بزمرد 
چنین میکوبد که چون خاصلت زمرد ان است که هر گاه جشم مار برآن 
افتد در حال از حدقه بيرون جهد وذوب شود ۳۷ كتاب خودرا باین اسم 


. WY = ۱۷۲ الانتصار ص‎ (YY) 

. ۲۹۹ ج ۱ ص‎ BU شرح نھچ‎ (YA 

)14( الانتصار ص ۲ Ta‏ . 

(۲۰) ایضا ص ۱۷۲ . 

)11( شعر ای wad‏ مکرر دراشعار خود باین افسانه اشاره میکنند از آنجمله منجيك میکوید: 
شنیده ام بحکایت که دیدهء افعی € برون جهد جو زمرد براو برند فراز .. الخ . 


m 


خواندم تاجون خصم درآن Sy‏ د دستخوش هلال گردد . این کتاب را این 
الر اوندی خود ply‏ الحسين خیاط نقض کرده اند € 

٤‏ — کتاب الفرند در طعن بر e‏ اسلام که بر آن هم ابو الحسين 
Fa‏ وابو هاشم جبائی نقض نوشته اند ؛ 

۰ - کتاب الد امغ در رد برقرآن وترتیب آن که از طرف bls‏ 
وابو على جبائی رد شده واين کتاب را گویا ابن الراوندی برای هود نوشته 
بوده da‏ وخود p‏ بعدها آثر | Nr‏ کردہ است ,Cn‏ 

٦‏ - كتاب التوحيد که بگفته خياط ابن الراوندى بعداز آنکه از 

[ ص ٩٤‏ ] 
طرف مسلمين مورد تعقيب قرار گرفته بود ازترس جان آثرا برای تقرب 
باسلام تأليف كرده 9( 


۷- کتایی در موضوع اجتهاد رأى كه آنرا ابو سهل اسماعيل 
T‏ نقض کر ده )9( d‏ 

۸ - کتاب المرجان در اختلاف اهل اسلام وكتب دیکر ؛ 

وفات ابن الراوندى را بعضى از مؤلفین کی يس از مرك وراق یعی 
اند کی يس ازسال ۲٤۷‏ وبعضى ديكر در VEO‏ وعده ای هم در ۲۹۸ 
نوشته اند . 

برای شرح حال وتأليفات وعقاید او رجوع كنيد بکتاب الانتصار خياط 
كه صفحه ای ازآن ازذكر ابن الراوندی خالى نيست ومقدمهٴ نفيس آن بقلم 


. (خطى)‎ ci البداية والنهاية ابن‎ eu 
. 0 ص‎ gan ضمیمهء الفهرست جاب‎ (YT) 
. ۱۳ الانتصار ص‎ (Cu 

. ۱۷۷ الفھرست ص‎ (Yo) 


dÄ 


یسر گك" والفھرست ص ٤‏ ه از ضمیمه جاب مصر ومروج هب 
ج ۷ ص ۲۳۷ ازجاب فرنك ul,‏ خلكان ج ١‏ ص ۲۸ جاب طهران 
والبداية والنهاية ابن كثير (خطي) والمنتظم ابن الحوزي (خطي) وتلبيس 
ابلیس ص ۷۲ و ۱۱۸ وتبصرة العوام ص ۳۹۸ و 45١٠‏ ومواضع متعد ده 
از مقالات اشعرى وشرح مج البلاغة ابن ابی الحدید والفرق بین الفرق 
وشهرستانى وابن حزم وكتاب شافى وفصول سيد مرتضى وروضات DUE‏ 
ص Of‏ ورسالة ابن القارح در جزء جموعه رسائل البلغا جاب مصر ص ۲٦‏ 


E‏ الفو ائد کراجکی ص ١ه‏ وغيره. 


(9) 


[ ص ۱۰۳ ] 


.... اولى GLE‏ هستند كه بتبعینت از ابو عیسی وراق واین JI‏ اوندی 
در cl‏ وجوبت امامت Oley‏ او صاف امام ادله عقليه .... 


(9 


[ ص ٠١”‏ [ 
gly ....‏ محمد ( النوبحی ) در باب امامت ... مؤيد شروحى است که 
ابو عیسی وراق oly‏ الراوندى در خصوص امامت نوشته اند بلكه بیشر 
اعتماد ابو محمد gly‏ سهل بر ادله ای است که وراق وابن الراوندى آورده 
وایشان در طى طريق امامت همان راهى را رفته اند که وراق وابن الراوندى 
رفته ودند UO‏ .... همين احتجاج وراق aly‏ الراوندی وابو الاحوص 


HS Nyberg eau 
. ۱۵ د‎ NE شافی سيد مرتضى ص‎ (TY) 


why 


وابو مد PE‏ سهل در اثبات وجوت امامت وتفر بر wr‏ امام " taol‏ 
عقليه بتدريج مسئله" امامت راهم بيش اماميه مثل توحید وعدل ونبوت در 
حور ۶ اصول وارد ودر مراحث کلامی داخل کر دہ ba C ond‏ 


(Y) 
] ۱ ص ۱۲۳ تعليق‎ [ 
مذاهب‎ fal سيد مرتضی ابن الراوندی را در نقل حکایت‎ Ske .... 
چون او آنہارا فقط بر سبیل حکایت آورده انست مقصر عیشه‌ارد ولي‎ 
خود کرده خطا‎ LISS جاحظ را بر حلاف او چون اظهار تعلق وعقيده‎ 
۳ كار میداند‎ 


(A) 


[ ص ۱۳۷ [ 

ابو محمد ei‏ غير از فضلائی که ذکر شان در فوق گذست با ابو 
الا حوص داود بن اسد بصری وخال خود ابو سهل اسماعیل بن YPY) de‏ — 
۱ و ابو على محمد بن عبد cola Ji‏ جبائی ( ۲۳۵ — ۳۰۳ ) وابو القاسم 
( ص ۱۲۸ ) محمد بن عبد الله بن تملك اصفهانی و ابو جعفر بن عبد الرحمن بن 
ad‏ رازى معاصر بوده . 


. ۱۳ شافي سيد مرتضى ص‎ (YA) 


Vit 


)1( 
الفاخوري 6 حنا ؛ وا حر ء خلیل : 
— تاریخ الفلسفة العربية » 


الحزء الثاني [ = الفلسفة العربية في الشرق والغرب ]> 
دار العارف » یروت ۱۹۵۸ . 


[ ص ۳۲ ] 


lg ...‏ ابن JI‏ او ندي الز ندیق بحتی ۶ وراء البراهمة ليقول : » إن 
البراهمة بقولون انه قد ثبت عندنا وعند خصومنا ان العقل اعظم ee‏ 
سبحانه ‏ على خلقه ails c‏ هو الذي يعرف به الرب ونعمه ومن اجله صح 
الأمر والنهي والترغيب والترهيب . فإن كان الرسول db‏ مؤكدا لا فيه من 
التحسين والتقبيح والابجاب والحظر فساقط عنا النظر في حجته واجابة دعوته » 
]3 قد غنینا با في العقل عنه ؛ والإرسال على هذا الوجه خطأ . o],‏ كان بخلاف 
ما ي العقل من التحسين والتقبیح والاطلاق والحظر فحینثذ يسقط عنا الإقرار 


۰ (9) ) له‎ ac 


(Gg)‏ آشار الدکتوران الفاخوري والجر في الهامش هنا «راجع التصوص التي نشرها کراوس في 


vw 


Beiträge zur islamischen سئة ۱۹۳۲ € نحت عنوان‎ Rivista d'Italia 
. ص ,4 € ؛ )135 11 ) » والاشارة مغلوطة وفيها تمویه واضح‎ | Ketzergeschichte 
فالنص الذکور القتسس عن ابن الريوندي انما جاء في بحت الاستاذ كراوس الذکسور‎ 
ولیست التي ذكراها ؛ واشارتھما‎ Rivista degli Studi Orientali المنشور في محلة‎ 
؛ يقابل ذلك في‎ p. 111 وقارن‎ p. 97 غلط ؛ فهي في الاصل الالماني‎ (4. uo) uad! الى‎ 
شذرة ۳ ؛ قارن‎ 1۰۱-٠٠١ ترجمة الدكنور بدوي في صفحة .۸ سم ٤١ء وص‎ 
؛ فهناك نلاحظ انهما بنقلان‎ ۲۸۷ - YAN D ملحق المجلد الاول من کنابنا هذا € ص‎ 

عبارة ترجمة بدوي € وان لم Veo‏ اليه بحسبانهما رجما الى الاصل الالاني (!!) . 


٦۸ 


0( 
ضيف » الد کتور شوق : 
بے العصر العبامي e Qui‏ 
سلسلة « تاریخ الدب dall‏ » 6 
دار العارف ء القاهرة ۱۹۷۳ (x)‏ . 


[ ۱۷۳ el 
gh وذکر الشهرستالي تکملة لنظرية الحاحظ ني الطباع ... وقد رد‎ .... 
ابن‎ all الحسين الحياط على نسبة هذا القول إلى الحاحظ » وقال إنه ما نسبه‎ 
في نسبته اليه احالة فناء‎ Gal كذب عليه‎ Al JU, الراوندي الكذاب ؛‎ 
ولعل ني ذلك ما ينبهنا إلى أنه يجب الاحتياط ني التعرف‎ . O الأجساد وعدمها‎ 


Dr. Shawqi Dayf, Al-‘Asr Al-‘Abbasi Al-Thani : : قارن العنوان الاوروبي‎ (el 
[Tárikh Al-Adab Al-‘Arabi 4], Dar Al-Maaref, Cairo, 1973. 
. ۱۹۲۵ القاهرة‎ dab Lai بشم المؤلف الى « انتصار الخياط ص ۲۱ — ۲۲ » € وهو‎ )۱( 
وهناك نجد في اقتباس الخياط عن ابن الريوندي (الاجساد) على (أجسام) ؛ والاخيرة هي‎ 
المحيحة في رأينا عند تحقيق كلام ابن الريوندي الذي يشر الى عبارة الحاحظ هذه‎ 

تلات مرات في شذرات ALS‏ ) فضيحة a) pall‏ » ؛ للاستفاضة براجع کتابنا 
Ibn ar-Riwandi’s Kitêb Fadihat al- Mu-'tazilah, p. 109 (fr. 12), p. 135 (fr. 98),‏ 

. ٣۔٢ س‎ 2.311 galai وقارن اقتباس‎ p. 165 (fr. 188). 


VA 


على آراء المعتزلة وانه محسن استقاؤها من کتبهم الحاصة ‏ . 


.... ومن تلامذة جعفر بن مبشر » أبو الحسین عبد الرحم بن محمد 
إبن عشمان احیاط ٠‏ الذي عاش حى نہسایة القرن الثالث المجري . 
وكان من أكثر المعتزلة Lk‏ بأقوالهم [ ص ۱۷ [ واختلافانهم » وكان 
lus‏ مثل أستاذه » Cae,‏ مرموقاً. وله کتب كثيرة بي الرد على ابن 
الراوندي » نشر منها - کا مر بنا في غير هذا الموضم ( - كتاب الانتصار 
والرد على ابن الراوندي )© الملحد » وهو يدل بوضوح على سعة معرفته باراء 
العتز 3 ¢ وكان ابن الراوندي نسب إليهم آراء كثيرة غير صحيحة ؛ فزيفها 
وبين بطلانها »> ومن عجب أن نرى البغدادي » ني الفرق بین الفرق › 
والشهرستالي » في الملل والنحل » ینسبان إليهم بعض هذه الاراء © > كا 
یتضح من القارنة بين ما جاء فیهما عن الحاحظ مثلا" وما جاء في كتاب 
الا تتصار .... 


! کذا (!!) ولا ندري ما الجدید على الرحوم نیبرله في هذه العبارة‎ (X) 

. وقارن هامشنا (۱) قبل‎ € [1YY ue] یقصد الوضع السابق من اشارته‎ (Y) 

(1) العنوان الصحیح «الروندي» تبعا للاستاذ نيبرك » وقارن طبعة بروت (oV)‏ : بکسر 
c sl JI‏ فلا يجوز اضافة الالف بعدها » كما نری ؛ بل هي اختصار واضح لفیاب اليساء 
الاصلية « الربوندي €( ؛ فلاحظ ؛ وكذلك قارن کتابنا السایق 

Ibid., pp. 7-8, note 1 

)0( هذا كلام معروف ومشهور» ولكننا اعتبرناه Wo‏ على تائر ابن الريوندي في مؤرخي الحركات 
الفكرية Lech‏ بعد القرن الرابع الهجري » وآقمنا الدليل تلو الدلیل على أن ابن الريوندي 
كان مصدرا مهما لهؤلاء ااؤلفین ٤‏ ولكنه لم يكن الوحيد ؛ فلدينا الكثر من الآراء مما لم 
نستطع تنبع آثارها في اعمال ابن الريوندي » فوجدناها ترجع الى الاشعري من جهة وال 
الاتر يدي من جهة اخرى . يراجع كنابنا السابق . Ibid., pp. 65 ff.‏ 


1۷۰ 


۳( 
الراوي ء عبد الستار عز الدين : 
— مدرسة بخداد sall‏ لیة الكلامية في القرن الثالث الهجري € 
( رسالة ماجستبر ء كلية الاداب ء جامعة الاسکندر یة ) 


ریع ۷۶ )+( . 


| ص ۱۱۰۳ ] 


... فيما de‏ اس حیاط فوضع کتابه « الانتصار والرد على ابن الر اوندي (© 
اللحد » . [ ص ۱۱ ] وقد وضحت في هذا الکتاب مقدرة الخراط الفائقة 
فرد على کتاب ابن الراوندي فقرة فقرة وکلمة كلمة . 

ونجد آسلوب ell‏ الذي اتبعه في كتابه أسلوباً نقدياً رفیعاً » ويمتلك 
عبارة منهجية سليمة »> فضلا عن عمق ثقافته والمامه عذاهب المتكلمين 
عموماً. 


(ei‏ الاقتباس عن JUS JY‏ المخطوطة للمؤلف ؛ بنقله : مع شكرنا لتعاونه في رصد مقولاتسه 
بهذا الخصوص وضمها الى نصوص USUS‏ هذا . 
OI‏ براجع الهامش )(( من نص شوقي ضیف السابق . 


AN) 


ويعتقد أبو الحسين bel)‏ أن ابن الراوندي وضع كتابه هذا « فضیحة 
المعتزلة ؛ وشم فيه المعتزلة للانتقام منهم والثأر لشيوخ الرافضة الذين قطعهم 
علماء المعتزلة HI‏ . وقد حفل الانتصار بدفاعات اليوط O‏ عن أصحابه 
البغداديين » خصوصاً ؛ فبیتن مآثرهم » وأظهر فضل العتزلة في الدفاع عن 
الدین ضد فرق المخالفين وحمايتهم AL‏ التوحيد . 


)0( هذا كلام لا بخرج عن نطاق آراء نيبرك سنة ۱۹۲۵ ؛ فلاحظ . 
(Y)‏ كفا (!!) واتمنی أن يكون الزميل الراوي قد اخطا في النقل عن رسالته ! 


Wr 


(£) 


: ء الدكتور عبد الستار عز الدین‎ eil 
e القاضي عبد الحبار بن أحمد المعتزلي وفكره الإسلامي‎ - 
» ) الآداب ء جامعة الاسكندرية‎ AE » رسالة دكنوراه‎ ) 


صیف ۱۹۷۷(ء) . 


A 


| ص ۲۵۸ — ۲۹۹ [ 

... وإذا كانت الحركة الاعتزالية قد أعلنت براءتها من ابن حائط 
وأتباعه » فانها لم توقف عمليات تطهير صفوفها ۰ فقد طردت من بين 
أقطابها الكثيرين الذرين انحرفوا عن الأصولية العقلانية cO‏ وانجهوا إلى 


(a)‏ اقتبس UJ‏ المؤلف النصتين الناليين من رسالته المخطوطة ؛ فله شكرنا لحرصه في تسجيل 
موقفه من مشكلة ( ابن الريوندي في المراجع العربية الحديثة )) حتی وبعد الانتهاء مسن 
طبع مجلده الثاني . 

Oo‏ (!) وهو كلام عام ؛ لان ابن الريوندي € كما تاکد UJ‏ € نموذج متطرف للعقلانية في 
تاريخ الحركات الفكرية » والقرن CJUI‏ الهجري بوجه خاص ؛ يراجع کنابنا السابق 

Ibn ar-Riwandi, pp. 60-61 


TY — Gy!) ابن‎ WY 


تفسيرات ذاتية ؛ فأقصت الوراق وضرار بن عمرو ويحيى بن كامل وابن 
الراوندي .... وإذا كانت العتزلة لم تتساهل مع هؤلاء » وطردتهم من 
تنظيمانما » فانها كانت Lat‏ حريصة على متابعة نشاطهم الفكري وتطويقه 
بالمناظرة واحدل. ادراكاً منھا''" للبعد الآخر الذي تسلكه الحركة الارتيابية في 
التفافها حول الثقافة العربية والفکر الإسلامى وتطويعه مصا ھا بعد أن جحت 
ي النفاذ بآرائها « المجينة » إلى شرائح كثيرة من المثقفين والطبقات الشعبية 9© . 


۳( 
| ص ۲۰۱ ] 


ed MES الرسم الشيعي الذي أبرز الإمام علي مثل هذه الصو‎ deb z 
والذي آلبت‎ c العصمة » الذي أضافه الشيعة لا عتهم‎ « Las النتائج‎ dal كان‎ 
vc) القاضي أصوله عبر الاطراف العادية للاسلام منذ ہشام بن الحكم الذي‎ 
. هذا المبدأ » والذي أخذ عنه ا حداد والوراق وابن الراوندي‎ O بتسويق‎ 


(۲-۲) هذه عبارة عويصة تحتاج من الزميل الدكتور الراوي الى اعادة صياغة » كما آزعم . 

(Y)‏ لا املك تعليقا على هذه العبارة ؛ فهي الرأي التقليدي في هؤلاء على العموم » كما لاحظنا 
ذلك عشرات اكرات خلال كتابنا « تاریخ ابن الريوندي الملحد » ومجلدي كتابنا هذا ؛ 
لكني احاول هنا الربط بين « الحركة الارنيابية » التي وردت في النص السابق وبين 
«الاطراف المعادية للاسلام» التي يشر المؤلف اليها هنا ؛ ولا افهم منهما غير حركة هدامة 
ناهضت الثقافة العربية والفكر الاسلامي ؛ واساس هذه الحركة انها تسلحت باراء 
« هجينة » كانت وبالا على الحضارة العربية والفكر الاسلامي ! وكاني هنا آتي الى ختام 
كتابي الكبر هذا » الذي جمعت فيه المكنبة العربية بخصوص النصوص التعلقة بان 
الريوندي » فاجد أن ابن الريوندي لا یزال منق مقدمة نيبرك لکتاب الانتصار (سنة (Date‏ 
يتناول على وترة واحدة ؛ هي تحيز للمعتزلة من خصومه » کالخباط والقاضي 6 حتى 
وبعد أن تأكد لدينا انه كان رئيسا لمدرسة من مدارسهم € ومنظرا جليلا من منظسري 
فكرهم . يراجع كتابنا السابق 41-44 Ibid., pp.‏ . 


Wi 
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: M p ابن‎ 
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VA) 


: رشید النيسابوري‎ al 
الأصول ( في التوحید ) € نشرة الد کتور محمد عبد الحادي‎ ol p» I» 
. ۱۹٦۹ ريدة ء القاهرة‎ al 
كتاب المسائل ني ا حلاف بین البصريين والبغداديين » نشرة الأستاذ‎ — 
. ۱۹۰۲ OM: A. Biram بیرام‎ 
: ريدة » الد کتور حمد عبد الحادى.‎ yl 
. 1945 / ۱۳۹۵ ابراهم بن سيار النظام » القاهرة‎ — 
$ الد کتور محمد على‎ Obs il 
NAVE تاريخ الفكر الفلسفی ني الاسلام » الاسكندرية‎ — 
: أبو الفداء‎ 
الفداء ] » اسطنبول‎ gl کتاب المختصر في آخبار البشر [ = تاريخ‎ — 
. ۱۹۰۷/۱۳۲۵ ؛ وطبعة القاهرة‎ ۱۸۷۰ - ۸۹۳ 
: أبو العلاء‎ eil el 
: أبو المظفر‎ c الاسفرایی‎ 
التبصیر في الدين وتمييز الفرقة الناجية عن الفرق اطالکین » نشرة‎ — 
› ؛ وط ثانية‎ ١940/1١89 الشیخ محمد زاهد الكوثري » القاهرة‎ 
. ۱۹۵۵/۱۳۷6 5 AU 


اسماعيل باشا البغدادي : 
— ایضاح الکنون ي الذيل على كشف الظنون c‏ اسطنبول ۱۳۹۵ — 


M ۰۹‏ — ۱۹۷ . 
— هدية العارفین أسماء المؤلفين وآثار الصنفین » اسطنبول ۱۹۵۱ . 


MN 


` sec) al ؛‎ 

. ۱۹۰۳/۱۳۲۱ الديانة » حيدر أباد‎ Spel عن‎ SLY 

مقالات الإسلاميين واختلاف المصلین » نشرة الاستاذ CHL Ritter jo‏ 
اسطنبول 9؟9١ ‏ ۱۹۳۰ ؛ والطبعة الثانية» e ۱۹٦۳ Wiesbaden‏ 
ونشرة محمد محبي الدين عبد ا حمید » القاهرة ء ۱۹۵۰/۱۳۹۹ . 


Ss الاشعر‎ 


الأصفهاني 4 yl‏ الفرج : 


الأغاني » القاهرة ١77‏ ۱۹۰/۱۳۲۳ - ۱۹۰۵ . 


سے 


الأعسم > الدكتور عبد الأمير : 


الفياسوف الغزالي » منشورات عويدات » بيروت ۱۹۷ . 

نصير الدين الطوسي 6 منشورات عویدات ‏ بیروت ۱۹۷۵ . 
الشعر النسوب إلى ابن الريوندي » بغداد ۱۹۷۵ . 

تأريخ ابن الريوندي اللحد » منشورات دار الافاق اللحديدة › 
ببروت ۱۹۷۵ . 

وثیقة مهمة تتعلق بابن الريوندي تبعاً لماتريدي A‏ کتاب التوحید € 
بغداد ۱۹۷۲ . 


الطھرانی : 
الذريعة إلى تصانيف الشيعة ». طهران ۱۹۵۹ . 


> مير زا عبد الله : 
رياض العلماء وحياض الفضلاء , مخطوطة مك الشکو renes ) al‏ 


طهران ) برقم ۹۹۳ ؛ ومصورة النجف ( مكتبة الحكيم ) ١/ق ١‏ . 


ہے 


الأفندي 


أمين » الاستاذ أحمد : 


المهدي والمهدوية AU‏ 8 ۱ء 


MAT. 


c "21‏ عضد الدين : 
— الواقف d‏ علم الكلام > نشرة ابراهيم الدسوي عطية و اما محمد 
الحنبولي » القاهرة ۱۹۳۸/۱۳۵۷ . 
الباقلانی 3 الإمام : 
— اعجاز القرآن ء القاهرة ۱۹۳۰/۱۳۲۹ . 


البحرالي » البلادي : 
— آنوار البدرين d‏ تراجم علماء القطيف والأحساء والبحرين : 
النجف ۱۹۱۰/۱۳۸۰ . 
Pg‏ السافر وجلیس الحاضر [ = الکشکول ] ء بومي ۱۲۹۱/ 
IA‏ 
بحر العلوم » محمد : ۱ 
— الكندي ء الرائد الأول للفاسفة الإسلامية ومفخ ة الفكر العربي » 
النجف ۱۹۱۲/۱۳۸۲ . 


بدوي » الد کتور عبد الرحمن : 
— الانسانية والوجودية في الفكر dall‏ » القاهرة ۱۹١۷‏ . 
- الثراث اليوناني في الحضارة الإسلامية » القاهرة ۱۹١١‏ . 
— مذاهب الإسلاميين » ( ا لحزء الأول : المعتزلة والأشاعرة )۰ 
ببروت ۱۹۷۱ . 
e‏ من تاریخ الإلحاد ي الاسلام c‏ القاهرة ه94١‏ . 


بر جشير يسر : 
Së‏ أصول A»‏ النصو ص 20 ol ale ] SE‏ للأستاذ G. Bergstrasser‏ 
على US Ub‏ الاداب با لحامعة المصرية ۱۹۳۱ — ۱۹۳۲ ؛ اعداد 
وتقديم الدكتور محمد حمدي البكري ] . القاهرة ۱۹٦۹‏ . 


VAC 


البرقوش ء عبد الرحمن : 
— ضبط وشرح التلخيص في علوم البلاغة [ للقزويي ] » القاهرة 
0/8 وط . المكتبة التجارية الكبرى > القاهرة ( بلا 
تاريخ ) . 
البروجردي » حسین بن رضا : 
ae —‏ المقال في علم الرجال » طهران ۱۸۹۰۱/۱۳۱۳. 
بروكلمان » كارل : 
— تاريخ الأدب العربي » ترجمة الدكتور عبد ell‏ النجار ء القاهرة 
AAA‏ 


البردوي 4 أبو el‏ 
cts —‏ أصول الدین » [ حتصر كاب التوحيد للماتريدي oT‏ نشرة 
الاستاذ c Hans Peter Liness‏ القاهرة ۱۹۱۳/۱۳۸۳ . 
البغدادي 3 أبو منصور ` 
— الفرق بين الفرق » نشرة محمد بدر » القاهرة ۱۹۱۰/۱۳۲۸ . 
— الملل والنحل » نشرة الدكتور ألبير نصري نادر » بیروت ۱۹۷۰ . 
— آصول الدین - اسطنبول ۱۹۲۸/۱۳4۷ . 
بلبع 6 E‏ عبد الحكم : 
— أدب العتزلة إلى نهاية القرن الرابع امجري ء القاهرة ١489‏ . 
البلخي al.‏ القاسم الكعي : 
ے دکر المعتزلة من « كتاب مقالات الإسلاميين » » [ ضمن کتاب 
فضل UI ze VI‏ ] نشرة فؤاد سيد » تونس ۱۹۷/۱۳۹۳ . 
— نظرية البداء عند الشیرازي c‏ النجف ۱۹۷۵ . 


Ao 


الدكتور محمد عبد الحادي أبو ريدة » القاهرة ۱۹/۱۳۹۵ . 


التبريزي » عبد الرحيم : 
ے حاشية على كتاب المطول [للتفتازانی] » ط . حجر » افغانستان )$( c‏ 
۱ . 
التسري » محمد تقی : 
— قاموس الرجال » طهران ۱۹۵۹/۱۳۷۹ . 
— كتاب الطوّل » ط . حجر » افغانستان (؟) ۱۸۸٤/۱۳۰۱ C‏ . 
— شرح مختصر التصريف [ للزنجاني ] » محطوط مكتبة الاستاذ ناجي 
محفوظ c‏ بغداد » رقم 508 . 


— كشاف اصطلاحات الفنون » اسطنبول ۱۳۱۸-۱۳۱۷ / 


d Ax —‏ الأدب والعلوم ] معجم لأعلام الشرق والغرب ]» 
بروت ۱۹۲۰ . 


التوحيدي ‏ آبو حيان : 
= الامتاع والوانسة » نشرة dol Gal del‏ الزین » القاهرق 
۹ ۔ ۱۹۲ . 
— البصائر والذخائر » نشرة الدكتور ابراهم الکیلانی » دمشق ۱۹٦١‏ . 
— مثالب الوزيرين » نشرة الدكتور ابراهم الکیلانی » دمشق 1951١‏ . 
— المقابسات » نشرة حسن السندوبي ء القاهرة ۱۹۲۹ . 


AA) 


- الوامل والشوامل » نشرة أحمد أمين وأحمد صقر » القاهرة ۱۳۷۰/ 
Mo‏ . 
شور » آحمد باشا : 
— ضبط الاعلام ‏ القاهرة ۱۹١۷‏ . 
اجحابري ء علي : 
— الفکر السلفي للشيعة الإمامية » بيروت ۱۹۷۸ . 
جار الله » زهدي حسن ` 
— العتزلة c‏ القاهرة ۱۹٤۷/۱۳۹٩‏ . 
الحبوري » الد کتور عبد الله : 
Le —‏ الله بن جعفر بن درسةويه c‏ بغداد ۱۹۷۵ . 


ار جالي 4 الشریف . 
- شرح الواقف » اسطنبول ۱۸۱۹/۱۲۸٦‏ — ۱۸۷۰ € ونشرة لايبزيك 
۸ . 


اسر اثري c‏ نعمة الله : 
— زهر الربیع » ط . حجر » بومي ۱۲۹۱ - ۱۲۹۲ / ۱۸۷ — 
٥ء‏ وط . أخرى ي بومي ۱۹۲۲/۱۳4۱ . 
الحندي او 
— الراث الاسلامي والمستشرقون ؛ de‏ الملال ( القاهرة » أول يناير 
٦‏ ء السنة ۸6/العدد ١‏ . 
css gt!‏ € إمام الحرمين : 
— الارشاد إلى قواطع الادلة في أصول الاعتقاد > نشرة الأستاذ 
c J.D. Luciani Gly j!‏ باریس ۱۹۳۰ ؛ ونشرة دكتور محمد 
يوسف موسى 3 de‏ عبد المنعم عبد ا حمید » القاهرة ۱۹۵۰ . 


TAY 


الحاكم الحشمي ء أبو السعد : 
- شرح عیون المسائل > مخطوطة دار الكتب » الوثائق » القاهرة . 
برقم ب / ۲۷۰۲۵ . 
الحكيم » محمد تقي الطباطباني : 
— مكتبة آية اللہ الحكيم العامة » ( الحلقة الأولى ) » النجف ۱۳۸۲/ 
۲ . 
c T‏ هاشم معروف : 
— الشيعة بين الأشاعرة والمعتزلة » بیروت NATE‏ 
حسين ء الد کتور طه (وآخرون) : 
— تعريف القدماء باي العلاء » القاهرة ۱۹26/۱۳۹۳ . 
ا حضرمی € جمال الدين : 
— نشر العلم في شرح لامية العجم » القاهرة ۱۹۰۲/۱۳۲۰ . 
الحاقاني ء الشيخ de‏ : 
ل شعراء بغداد » بغداد 19519 . 
خشيم » علی فهمي : 
— ابلبائیان » آبو على وأبو هاشم » طرابلس ۱۹٦۸ (Led)‏ . 
ا حطیب c‏ البغدادي : 
SS‏ تاریخ بغدادء دمشق ۹۹۳۰۵ l‏ 
ا حطیب c‏ عبدالله : 
55 صالح بن عبد MI‏ وس > بغداد ۱۹۲۱۷ . 
الحفاجي ء شهاب الدين : 
— ديوان الأدبء مخطوط المتحف العرائیء بغداد» نحت رقم ۱۸٥‏ . 


AA 


— شفاء الغليل فيما في کلام العرب من الدخيل » القاهرة ۱۸٦١/۱۲۸۲‏ ؛ 
وط . أخرى ء القاهرة ۱۹۰۲/۱۳۲۰ . 
خلیفة ء حاجی : 
— کشف الظنون عن أسامى الکتب والفنون » نشرة الأستاذ فلوگل 
éb wY c ©. Flügel‏ ۱۸۳۵ — ۱۸۵۸ € وط . اسطنبول . 
— روضات ا حنات ني أحوال العلماء والسادات c‏ ط . حجر ؛ طهران 
۷ ہت ۱۸۹۰ . 
al LOL‏ سین : 
— کتاب الانتصار والرد" على ابن الروندي اللحد : نشرة الاستاذ 
H.S. Nyberg jd‏ » القاهرة ۱۹۲۰ ؛ وط . ثانية 6 الكاثو AS‏ » 


ببروت ۱۹۵۷ . 
ابن الراوندي : فذلكة Ae » xe‏ المقتطف ر القاهرة ۱۹۳۱ )۰ 
قسم ٤ء ME‏ ۷۸ . 


— فهرس ا حزانة التيمورية » [ العقائد والأصول ] ء القاهرة ۱۳۹۹ / 
۰ . 
الد اماد » المير : 
— الرواشح السماوية في شرح الأحاديث الامامية » ط . حجر » طهران 
NAME — ۸۳۱‏ 
الد سوق » محمد بن محمد بن عرفة : 
aay‏ حاشية الدسوي على شرح السعد C‏ ] على هامش كتاب شروح 


f£  يدنوبرلا ابن‎ VAAN 


التلخيص ] ء نشرة عیسی البابي ا حلي c‏ القاهرة ۱۹۳۷ . 
الذهي c‏ شمس الدين ` 
- تاریخ الاسلام ء القاهرة ۱۳۰۷ — ۱۹4۷/۱۳۹۹ — ۱۹۹۹ . 
c bulla s —‏ حیدر ۱۳٣١ oll‏ — ۱۹۲۳/۱۳ — ۱۹۲۵ . 
— دول الاسلام » حيدر آباد c‏ ۱۹۱۸/۱۳۳۷ . 
— ميزان الاعتدال » القاهرة » ۱۹۰۷/۱۳۲۵ . 


الرازي » الحافظ ابن d‏ حاتم : 
€ اجرح والتعديل » حيدر أباد ۲ — ۱۹۵۳ . 


الرازي ۰ فخر الدين : 
— اعتقادات فرق المسلمين والمشركين » نشرة (الد کتور) de‏ سامي 
النشار » القاهرة ۱۹۳۸/۱۳۵۲ . 
fue —‏ أفكار المتقدمين والمتأخرين من العلماء والحكماء والمتكلمين › 
القاهرة ۱۹۰۳/۱۳۲۳ - ۱۹۰ . 
dle -‏ أصول الدين» de]‏ هامش كتاب محصل ...ء السابق ذكره ] . 
— نهاية الامجار فی درایة الإعجاز : القاهرة ۱۸۹۹/۱۳۱۷ . 


الرافعی » مصطفى صادق : 
— إعجاز القرآن والبلاغة النبوية » ط . أولى القاهرة ۱۹۲١٦‏ (؟) ؛ 
و ط A‏ القاهرة ۱۹٦۰/۱۳۸٤‏ [ = ط . القاهرة ١95١/1١4١‏ ]. 


الزبيدي ء ابن المرتضى : 
— تاج العروس في شرح جواهر القاموس » القاهرة ۱۸۸۸/۱۳۰۲ — 
48 . 


. ۱۹۵۹ — ۱۹۵١ القاهرة‎ c الأعلام‎ - 


M. 


الز حشري : 
— أساس البلاغة » القاهرة ١95٠‏ . 
— ربيع الأبرار » مخطوط مكتبة الأوقاف العامة » بغداد ء تحت أرقام 
TAQA ۰ KAA < FAV ٥٦‏ , 


— أبو حيان التوحيدي » القاهرة ١4514‏ . 


السامرالي » الد کتور عبد الله سلوم : 

— الغلو والفرق الغالية في الحضارة الإسلامية » بغداد ۱۹۷۲/۱۳۹۲ . 
سبط ابن الحوزي : 

— مرآة الزمان في تاريخ الأعيان › 


السبکي c‏ تاج الدين : 


— طبقات الشافعية الکبری ء القاهرة ۱۹۰٩/۱۳۲۲‏ . 
السبيى € موسی ` 
— المحا تمة بين ا حیاط وان الراوندي » Ae‏ النشاط الثقائي (النجف ؛ 
آب ۱۹۵۸) ؛ حلد ۱ ۰ عدد ۸ . 
— الضوء اللامع في آعبان القرن التاسع c‏ القاهرة ۱۹۳۷/۱۳۵۵ . 
- کتاب مفتاح العلوم » ط . أولى » الطبعة الأدبية » القاهرة ۱۳۱۷/ 
SLEE‏ 


— الصحائف الإهية » محطوط باریس » برقم 1247 . 


AA) 


السمعانی » Al‏ سعيد : 
= الأنساب e‏ نشرة الأستاذ مارغولیوث D.S. Margoliouth‏ ء لیدن 
AAAY‏ 
السندوبي » حسن : 
- مقدمة فی أي حيان التوحيدي آثاره ومروياته » [ نشرة المقابسات CP‏ 
القاهرة ۱۹۲۹/۱۳٣۷‏ . 


سيد » فؤاد: 
— فضل الاعتزال وطبقات المعتزلة » تونس ۱۹۷/۱۳۹۳ . 
السيوطي ۰ جلال الدين : 


— بغية الوعاة في طبقات اللغويين والنحاة ء القاهرة 1908/١575‏ . 


الشھرستانی » أبو الفتح : 
خا اكات الل aes Tox ena‏ ریو لمع لان جرم 
القاهرة ۱۹۰۳/۱۳۲۱ ؛ ونشرة الأستاذ کیورتن W. Cureton‏ 
ط . لندن ۱۸١۲‏ ۔- ١٥۱۸ء‏ وط EL Y.‏ ۱۹۲۳ . 
الشهرستاني » هبة الدين : 
— مقدمة کتاب فرق الشيعة للنوبخی . نشرة الأستاذ H. Ritter jo;‏ 
اسطنبول ۱ء ونشرة eal yl‏ الزين » بيروت (بلا تاريخ) . 
الشيي ء الد كتور کامل مصطفى : 
— ديوان صالح بن عبد القدوس . مخطوطة الولف ۰ تحت الطبع 
[lose]‏ 


الشيرازي ۰ هبة الله المؤيد في الدین : 
— المجالس المؤيدية » مخطوطة مصورة في مكتبة جامعة القاهرة عن 
نسخة ال مند . ونشرة الاستاذ كراوس Paul Kraus‏ للمجالس ٦١۷‏ — 


MY 


القاهرة ۱۹4۵ ؛ ونشرة الدكتور مصطفی غالب للمجالس الائة 
الأولى Se‏ الأول » سلسلة الئراث الفاطمى رقم ۱۳ء بروت 
۱۹۶ ]. 
صاعد » الأندلسى : 
- طبقات vill‏ نشرة لويس شيخو ء بيروت ۱۹۱۲. 
الصدر ¢ S or‏ 
— تأسيس الشيعة لفنون الإسلام » بغداد ۱۹۵۱/۱۳۷۰ . 
الصفدي 4 صلاح الدین : 
— الغيث السجم في شرح لامية العجم » بولاق ۱۸۷۳/۱۲۹۰ ؛ 
والقاهرة ۱۸۸۸/۱۳۰۵ . 
— الوائی بالوفيات » نشرة الأستاذ ربتر H. Ritter‏ ء فيسبادن ۱۹٦۱‏ . 
الطوسي ؛ آبو جعفر : 
— فهرست كتب الشيعة » نشرة الاستافن شير محر Sprenger‏ و عبد 
ا حق ؛ کلکتا ۱۸۵۵-۱۸۵۳ ؛ ونشرة محر العلوم » النجف NAVY‏ 
الطوسي 4 نصير NÉI‏ 
— تلخیص الحصل [ على هامش محصل آفکار ا متقدمین للر ازي ] القاهرة 
Eom ۲۳‏ ۱۹۰ . 
العامل ¢ حسن v‏ ۰ 
— أعيان الشيعة c‏ دمشق ۱۹۳۸/۱۳۰۱۷ € وط . بيروت ۱۹٩۱‏ . 
العامل ¢ sl. 6 af‏ الدين : 
— الكشكول » القاهرة ۱۹۲ . 
العباسي > عبد الرحیم : 


wale —‏ التنصيص على شواهد التلخیص ‏ بولاق ۱۸۵۷/۱۲۷6 — 


WY 


۸ء ونشرة محيي الدين عبد الحميد » القاهرة ۱۹2۷/۱۳۹۷ . 


عبد الحبار بن أحمد : قاضى القضاة : 
ے تبیت دلائل اللبوة » نشرة الدکتور e SU Ae‏ العشمان » بیروت 
زككوا ؟]. 
- شرح الأصول الحمسة » نشرة الد كتور عبد الكريم العثمان ء القاهرة 
6٥‏ . 
— فرق وطبقات المعتزلة » نشرة الد كتور علي سامي النشار وعصام الدين 
محمد على » الاسكندرية ۱۹۷۲ . 
5 فضل الاعتز ال وطبقات المعتزلة ومباينتهم لسائر المخالفين 6 نشرة 
فؤاد سيد » تونس ۱۳۹۳ / ۱۹۷4 . 
Gall —‏ في ابواب التوحيد والعدل ؛ 
» الحزء الحادي عشر : كتاب التکلیف ؛ تحقیق الدكتور محمد علي 
النجار والد کتور عبد gl!‏ النجار » القاهرة ۱۹٦۵١‏ . 
ه الحزء الثالث عشر ء كتاب اللطف ء GAE‏ الد کتور آبو العلا عفيفي» 
القاهرة ( بلا تاريخ ) . 
el »‏ السادس عشر ۰ کتاب اعجاز القرآن : محقيق أمين del‏ 
القاهرة ۱۳۸۰ / ۱۹۰۰ . 
» ا لحزء العشرون » كتاب الامامة » تحقیق الد كتور عبد ell‏ محمود 
والد کتور سليمان دنيا c‏ القاهرة ۱۳۸۵ / ١958‏ . 


عبد ا حمید » الد کتور عرفان : 
— دراسات في الفرق والعقائد الاسلامية » بغداد ۱۹٦۷‏ . 
— الغفران » القاهرة ۱۹۵۶ € و ط ۳ القاهرة ۱۹۰۸ . 
= ابو العلاء المعري » القاهرة [ ١958‏ ؟ ] . 


WE 


العثمان » الدكتور عبد الكريم : 
— قاضی القضاة عبد ا حبار بن أحمد الحمذاني » بيروت ۱۹۱۷ . 


العظم c‏ جميل بك : 
— عقود zl‏ في تراجم من هم خمسون تصنیفاً فمائة فاکر . 
سروت ۱۳۲۰ / ۱۹۰۸ . 


العلوجی ؛ عبد الحميد : 
Je —‏ وحبر ‏ بغداد ۱۳۸۷ / ۱۹۲۷ . 


الفارايي في العراق » عرض ببلیوغرائی c‏ بغداد ۱۹۷۵ . 


العلوي » هادي : 
— الاتباع والابداع ني الفلسفة الاسلامية » dle‏ اللقافة الحديدة ( بغداد 
۵ العدد ۷٦‏ . 


عمارة DA‏ 
— المعتزلة ومشكلة اللحرية الانسانية » بيروت ۱۹۷۲ . 


عمر : کر ای : 
— نشرة « كتاب المحيط بالتكليف للقاضی عبد اج لبار Ce‏ ابن 
ماتوية » > القاهرة ۱۹۰۵ . 
عواد 6 کو رکیس وميخائيل : 
— رائد الدراسة عن gl‏ نصر الفارابي ۰ Ae‏ المورد ( بغداد ۱۹۷١‏ ( 
السنة ode ٤‏ ۲ . 
الغرايي ۰ على مصطفى : 
— ابو الهذيل العلااف » أول متکلم اسلامي تأثر بالفلسفة e‏ القاهرة 
۹ / ۱۹۹ € وطبعة ثانية » القاهرة ۱۹۵۶ . 


VWo 


الغزالي » ابو حامد : 
ے zl‏ السبوك في نصيحة اللوك ء القاهرة ۱۳۱۷ / ۱۹۰۰ . 
— حموعة ال حواھر الغوالي » القاهرة ۱۹۲٢ / ۱۳٣١‏ . 
- الفاراني وا حضارۃ الانسانية [ وقائع مھرجان c gial‏ بغداد ۱۰/۲۹ 
— ۱۹۷۵/۱۱/۱] ء نشرة وزارة الاعلام c‏ بغداد ۱۳۹۲/ ۱۹۷۲۰ . 
فان ul‏ الأستاذ جوزيف : 
— الفارابي وابن الريوندي ؛ ترجمة الدكتور كامل مصطفی الشيي 
والدكتور عبد الأمير الأعسم ؛ le‏ الرابطة ( النجف 1915 ) السنة 
۲ العدد ٦‏ ؛ و محلة Xo je GUT‏ ( بغداد ١91/5‏ ) السنة ١‏ » العدد 5 . 
— تاريخ الفلسفة الاسلامية » ترجمة الد كتور کال اليازجي » بيروت 
۷۶6 . 
فروخ الد کتور raf‏ 3 
فوزي » الدکتور فاروق عمر : 
— لمحات تاريخية عن أصول اليهود في العصر العباسي ؛ ME‏ مركز 
الدر اسات الفلسطينية ( مجامعة بغداد ) ۱۹۷۲ء ملد ۱ ۰ 54e‏ ۳ . 
الفيروز ابادي : 
— القاموس المحيط » القاهرة ۱۳۵۷ / ۱۹۳۸ . 


القزويى e‏ جلال الدين : 
— التلخیص » نشرة عبد الرحمن البرقوتي » القاهرة ۱۳۲۲ / ۱۹۰١‏ € 
و ط. آخری ء المكتبة التجارية الكبرى » القاهرة ( بلا تاريخ ) . 


VAY 


القمي 4 عباس S‏ 
- الکی والالقاب ‏ النجف ۱۹۵۰/۱۳۷۰ . 
القنوجی S‏ ابو Jai‏ : 
— التاج الکلل من جواهر ماثر الطراز الاخر والاول » نشرة عبد 
الحكيم شرف الدين ۰ بومي ۱۳۸۳ / ۱۹٦۳‏ . 
القنوجى c‏ عبد الوهاب : 
— بحر الذاهب ؛ Ab ag‏ مكتبة جامعة كبر دج » برقم 866 Or.‏ . 
القهبايي » عناية الله : 
— مجمع الرجال » اصفهان ۱۳۸۵ / ۱۹٦١‏ . 
P‏ 4 الد کتور نوري حموردي 


- منهج تحقیق النصوص ونشرها » [ بالمشاركة مع الد كتور سامي مكي 
العايي ] c‏ بغداد ۱۹۷۵ . 


FM 3 TIS 
. 1254 محطوطة باریس برقم‎ c مفصل المحصل‎ = 
c صحائف سیدنا موسی بن عمران ¢ ط ثائیة‎ E 4 الحدرث القدسی‎ 
. ۱۹۵۷ / ۱۳۷۰ بغداد‎ 
: الکتی 1 ابن شا کر‎ 
BAL » فوات الوفیات » نشرة محمد محيى الدین عبد الحميد‎ — 
. 11 
كحالة 4 عمر رضا‎ 
. ۱۹۵۷ معجم ال لفین › دمشق‎ = 


۹۷ 


: ابو الفتح‎ Set SI 
. ۱۹۰ / ۱۳۲۲ ۰: ] كنز الفوائد » ط . حجر » [ تبريز ؟‎ — 
: Jab کراوس » الاستاذ‎ 
ابن الراوندي » [ ضمن کتاب من تاريخ الالحاد في الاسلام للد کتور‎ = 
. ١156 بدوي ] ء القاهرة‎ 
: ) ۱۹٤۳ الادیب ( بيروت‎ Ae, کتاب الزمرذ لابن الراوندي‎ — 
. ۹ عدد‎ ۲ As 
. ۱۹۳۹ القاهرة‎ c بكر محمد بن زكرياء الرازي‎ GY رسائل فاسفية‎ = 


كرد على » محمد : 


— رسائل البلغاء ء القاهرة ۱۹۳۱ ؛ e lib‏ ثالثة : Mog‏ . 
الکرمائی » شمس الدين : 
— شرح المواقف ؛ نشرة سليمة عبد الرسول للقسم الأخير : تحت 
عنوان « الفرق الاسلامية » c‏ بغداد ۱۹۷۳ . 
کال الدين ء الدکتور جلیل : 
— النظريات الفلسفية والاجتماعية ‏ السياسية Qld‏ ( بحث مرجم 
للبروفسور س. ن. غريغوريان ) ile c‏ المورد ( بغداد ۱۹۷۵ ) : 
السنة 5 c6‏ العدد OY‏ 
الكوثري ¢ محمد dalj‏ : 
— مقدمة « كتاب التبصير في الدين للاسفرایی » c‏ القاهرة ۱۳۵۹ | 
۰ . 
er‏ © الاستاد ا کس : 
- مذاهب التفسير الاسلامي ؛ ترجمة الدكتور عبد الم النجار . 
القاهرة ۱۳۷ / ۱۹۵۵ . 


MA 


- ابو حيان التوحيدي » القاهرة ۱۹۵۷ . 


كيلاني i‏ کامل ۰ 
— رسالة الغفران للشاعر الفياسوف dl‏ العلاء المعري » القاهرة AEEY‏ / 
۳ . 


ا ماتریدي » ابو منصور : 
= کتاب التوحيد + مخطوطة كبر دج برقم 1 Add.‏ ؛ ونشرة الد کتور 
فتح الله خليف c‏ دار المشرق ء بيروت ۱۹۷۰ . 


باهلة | ضمن كتار 2 : t‏ 
القاهرة VANE‏ 


ا مامقانی > عبد الله : 
— تنقیح المقال في عام الرجال » النجف ۱۹۳۱/۱۳۵۰ . 


ا ماوردي © أبو الحسن ` 
— أدب الدنيا والدين » [ على هامش الكشكول للعاملي ] ء القاهرة 
۵ . 
Ze‏ الأستاذ آدم : 
ا حضارۃ الاسلامية O Au‏ الرابع الهجري » ترجمة الدكتور محمد 
عبد الهادي أبو ريدة » القاهرة 1١89‏ — ۱۹2۰/۱۳۹۰ ۱۹:۱ . 


التني 3 ابو الطیب ; 
dall —‏ » نشرة الاستاذ Fr. Dietrici gar wo‏ » برلین 
۱ . 


1۹۹ 


جھول [ ؟ ] : 
— مجموع محطوط من الوان شی » محطوطة ي خزانة الاستاذ ناجي 
b pit‏ ببغداد » نحت رقم ٥٥٩‏ . 
محفوظ » الدكتور حسين علي : 
— الفاراني في المراجع dy all‏ » بغداد ۱۳۹۵ / ۱۹۷۵. 
2.0 مؤلفات الفارابي [ بالمشاركة مع الد کتور جعفر آل باسین [ »> بغداد 
۵۰ / ۱۹۷۵ . 
محفوظ » الشیخ علي : 
= الابداع 3 مضار الابتداع > القاهرة » ط ٤‏ ء ( بلا تاريخ ) . 
ot‏ الدين ء الد كتور عبد الرزاق : 
- آبو حیان التوحيدي » القاهرة ١944‏ . 
— أدب المرتضى c‏ بغداد ۱۹۵۷ . 
مد کور ‏ الد کتور ابر اهم : 
= في الفلسفة الاسلامية منهج وتطبیقه » ط ۲ القاهرة ۱۹٦۸‏ . 
المرتضى » الشريف : 
الشاي في الامامة » ط . حجر [ قزوين ؟ ] » ۱۸۸۶/۱۳۰۱ . 
Le‏ » الد كتور محمد عبد الرحمن : 
ب من الفلسفة اليونانية إلى الفلسفة الاسلامية 1 منشورات عويدات t‏ 


: KH ابو‎ c المسعودي‎ 
دشرة الاستاذین مينار وكورتيل‎ ¢ PX تچ ڑوج الذهب ومعادن‎ 
¢ ۱۸۷۳ باریس‎ › C. Barbier de Meynard et Bavet de Courtelle 

وطبعة بولاق ( بلا تاريخ ) . 


مطلوب ¢ الد كتور dude]‏ : 
— رسالة الغفران » نشرة el d‏ الیازجی c‏ القاهرة ۱۳۲۱ / ۱۹۰۳ € 
ونشرة کامل كيلاني ء القاهرة ۱۹۲۳ ؛ ونشرة دكتورة عائشة 
عبد الرحمن 3 القاهر ة Y4o*‏ . 
القدسی > مطهر : 
Ges‏ البدء و التار یخ »> نشرة الأستاذ هوار «M. CI. Huart‏ باریس ۱۹۰۱ — 
>5 . 
المقريزي ء تقي الدين : 
b c bli! —‏ . بولاق ۱۲۷۰ / ١1884‏ ؛ و ط. القاهرة APYE‏ — 
۰۳۷ - ۱۹۰۷ . 


مکارلی ء الاستاذ رتشرد یوسف : 
— التصائیف النسوبة إلى فیلسوف العرب [ = GAS‏ ] ۰ بغداد 


. ۱۹۰۲ / ۳ 


5 أهم الفرق الاسلامية السياسية والكلامية »> بيروت ( بلا تاريخ ) . 
— فلسفة المعتزلة » الاسكندرية ۱۹۵۰ . 
— كتاب الرجال » بوه‌ی ۱۳۱۷ / ۱۸۹۹ . 
النشار C‏ الد كتور علي سامي 1 
— نشأة الفکر الفلسفي ني الاسلام » املزء الأول » ط ٢ء‏ الاسکندرية 


۷۰۱ 


۲ [ = ط. خامسة » الاسكندرية ۱۹۷۱ ] ؛ الحزء الثاني « 
b‏ ۲ » الاسكندرية ۱۹۹6 . 
نعمة c‏ عبدالله : 
— فلاسفة الشيعة » بيروت [ ۱۹۲۵ ؟] . 
— هشام بن الحكم ء استاذ القرن الثاني في الكلام والمناظرة » بيروت 
)8( ۱۳۷۸ / 1904 . 
نیبرك » الأستاذ ه. س. : 
— مقدمة « کتاب الانتصار للخياط ؛ c‏ القاهرة ۱۹۲۵ . 
نيكلسون ء الأستاذ رينولد الن : 
— تاريخ الدب العباسي » ترجمة الدكتور صفاء خلوصي € بغداد 
۸۷ ., 
= الفاراني t‏ ببروت YA‏ 
افاشمي c‏ أحمد : 
ے Ale‏ البلاغة ي Gk!‏ والبيان والبديع > ط. AU‏ عشرة > ul‏ 6 
۹ ۱۹۰۰ . 
الحممداني C‏ محمد بن عبد الملك : 
— تكملة تاريخ الطبري » نشرة البرت يوسف کنعان ء بيروت ١145١‏ . 
اطمذاني > بديع الزمان : 
— الرسائل » ط. c dal‏ اسطنبول ۱۲۹۸ / ۱۸۸۱ . 
الوردي » الد کتور علي : 
— وعاظ السلاطن  5l‏ ۱۹۵۶6 . 


۷۰۲ 


اليافعي »> عفيف الدين : 
— مرآة OLLI‏ وعبرة اليقظان في معرفة ما يعتبر من حوادث OU Ji‏ « 
حیدر آباد ۱۳۳۷ — ۱۳۳۹ / ASA‏ ۱۹۲۰ . 
ياقوت ا حموي : 
- ارشاد الأريب إلى معرفة الأديب [ = معجم الأدباء ] » نشرة الاستاذ 
مار غو D.S. Margoliouth © 4J‏ » القاهرة ۱۹۲۵ . 


(ب) المصادر والمراجع الشرقية 


اقبال » الأستاذ عباس : 
— خاندان ed‏ » طهران ۱۳۱۱ ش. ق | ۱۹۳۳ . 


ب مالس المؤمنين » طهران ۱۳۲۰ / ۱۹۰۲ . 


خواند أمير : 
- تاريخ حبيب A zl‏ آخبار آفراد بشر » طهران ۱۳۳۳ ش. ق | 
۱۱ . 


- ابن راوندي ؛ فیلسوف بزرك بارسى : [ ترجمة وحيد [f‏ ؛ de‏ 
ارمغان » ( طهر ان VAY Y‏ ) ء السنة VE‏ العدد ۱۱ . 


الر ازي 1 این الداعي "d‏ : 
— کتاب تبصرة العوام في معرفة مقالات الأنام » نشرة عباس اقبال « 
طهران ۱۳۱۳ ش. ق / ۱۹۳۵ . 


LEAI 


شيرازي » احمد افشارى : 


— متون عربى وفارسی در باره" Gh‏ ومانويت c‏ طهران ۱۳۳۵ 
ه. ش | ۱۹۵۵ . 


عطش 4 ان 
Ahmet Ates : Farabinin Eserlerinin Bibliografyasi; (Vol. XV, Sayi 57)‏ 
Belleten Ankara 1951 ile‏ 


فراشير ی C‏ سامی بيه 
— قاموس الأعلام » اسطنبول ۱۳۰۸ / ۱۸۹۱ . 


: كراوس » الأستاذ باول‎ 
Paul Kraus : Rávendi; in : Islâm Ansiklopedisi, Istanbul 1964, vol. IX, 
s. 639 


جھول [ ؟ ] : 
— مخطوط محامیع تركية » في خزانة الأستاذ ناجي محفوظ ببغداد » 
نحت رقم ٦‏ . 


حقق » u$»‏ مهدي : 
ب ابن راوندى » “ale‏ يغما » ( طهران ۱۳۳۷ — ۱۳۳۸ ش. à‏ | 
۹ - ۱۹۲۰۰ . 
— منابع تازه درباره" ابن راوندي "ale c‏ دانشکده ادبیات [ دانشگاه 
تهران ] ۰ ه4١‏ ش. ق / ۱۹۲۷ مج ۱6 ۰ جزء ۱ . 


: حمد الله‎ c Ty 
. ۱۹۱۰ لیدن‎ » E. G. Browne تاريخ كز بده > نشرة الأستاذ براون‎ a 


V. f 


ہے > E‏ 
ے طرائق SLI‏ نشرة عمد جعفر محجوب c‏ طهران ۱۳۱۹ | 
NET‏ 


ناصر خسرو : 
— جامع الحكمتين » نشرة الاستاذ کوربن H. Corbin‏ ودكتر محمد 
معين » طهران ۱۹۵۳ . 


نفیسی ۔ سعید : 


— علم كلام در اسلام » “ale‏ دانشکده ادبیات [ دانشگاه هران [ « 
سال دوم » شماره اول > ( طهران ۱۳۳۳ ش . ق | 1968 ) . 


نيكلسون € رينولد الن : 


— فهارس تاريخ The Indices of Tárikh-i-Guzida ot j‏ « ليدن 
۳ . 
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شطر وتقطير 


يشكر الف السيد زهير بعلبکی ء الناشر » والاستاذ رحاب عكاوي 
مدير قسم النشر ني دار AE‏ ابحديدة على الحرص الفائق الشديد في إخراج 
جلدي الكتاب مرة واحدة . كما اعرف يجميل تلميذني في قسم الفلسفة Zeckt‏ 
بغداد » الانسة أنصار علي علوة » من بيروت » على ما تجشمته من عناء إيصال 
مستلزمات الطع ون بیروت وبفداد و وبالعکس > خلال ۱۹۷۸ — ۱۹۷۹ . 
ومن الوفاء أن یذ کر هنا با حمد والثناء أعضاء مکتبی جامعة گبر دج وبودلیان- 
او كسفورد على ما قدموه من مساعدة کرعة اثناء اعدادي الجلد الثاني خلال 
اقامي A‏ ابحامعتین استاذاً زائراً ۱۹۷۷ — ۱۹۷۸ . ومسك الحتام : ولدي 
« مهند » ء الذي عودني على تقديم كل العون ي الازمات : و آخص فهرسة 
كتبى السابقة ؛ أقول : آعد الفهارس العامة لمجلدي هذا الکتاب 6 لوحدہ 
NI ere‏ بر دج و بغداد ۸ - ۱۹۷۹ ؛ فصرف له من وقته e‏ 
وشدٴد عليه من صبره » وضحى فيه من تعبه ء ما برهن عندي على حسن 
منهجه ‏ وهو D‏ یتعد" السابعة عشرة من عمره ؛ بار كه الله ولداً طیباً The‏ 


للعلم والعلماء . 


بغداد ‏ ۲۵ | o‏ / ۱۹۷۹ . 
د كتور عبد الأمير الأعسم 


Vi) 


إعداد : مهشد عبد الأمیر pp‏ 


WE‏ الفهارس شاملة لمجلدي الكتاب c‏ ما عدا 
ضميمة المجلد الثاني لاسباب فنية € وقد جاءت Ale‏ 
تنفيذ الفهرسة على نحو يتابع نظام فهارس كتاب ( تأريخ 
ابن الريوندي الملحد ( E‏ فقد حسينا ل (o)‏ ور ابو ) 
موضعهما من الامجدية » کا استعملنا المشهور من الاسماء 
وني OYE‏ كثيرة أحلنا الى صور أخحرى من تلك الاسماء ». 


محتویات الفهارس العامة 


فهرس الأمكنة والواضه 

فهر س الکتب والأبحاث والجلات 

فهرس عرني - یونالي 

فهرس : محتويات المجلد الثاني / بالعربية 
فهرس اوروني عام 

فھرس : سحتو يات المجلد الثاني / بالانكليزية 


Vie 


فھرس الأعلام 


(b 


آتش ٦٦۷‏ ؛ وینظر Ates‏ ني الفهرس الأوروي . 
آدم [الني ] ۲ c e$‏ *60, 
آدم الود ۸ . 
الادمی ۰۱۷ . 
آرون بن إيليا ۳۳۹ . 
ابراهم [ الني] ۱۹ء ۹۷ ۰ ۱۱۲ ۰ ۰۱۱۸ 
ابر اهم بن عیاش ۷۵٥‏ . 
ابر اهم الدسوئی عطية 47 . 
ابر eal‏ السامر al‏ [الد ٦٦٤ c 41۳ [oss‏ . 
ابر اهم مد کور All‏ کتور ] € بنظر « مد کور ‏ . 
ابن Ul‏ أصيبعة CONV ۳۵۱ ۰۳۵۰ ۰۳۵۷ ۰۲۱۰ ۰۱۹۱ c Y‏ 
HI‏ 
ابن gl‏ بشر ۹6 . 
ان أني ا حدید ۰۱۰۵ ۱۷ . 


VIN 


Pa 


۲۹ 


. ۲۹ e EMA c ENE c 55 ابن الأنباري‎ 

ابن بابويه القمى ۰۳۳۷ ۳۳۹ . 

ابن يسام EL‏ 

ابن البيطار ۳۰۱ . 

: ۲۵۵ c ٣٤٤ ۰ ۲۳۰ ۰۲۲۷ ۰۲۱۹ ›۰ ۱٤۸ ابن تغري بردي‎ 
. A c ۷٦ 

. 5۹۳ ۰۳۱۷ Ia ابن‎ 


ابن جى CY‏ ۳۱۱ . 


ابن اشوزي ٦٦ء‏ ٤٦ء‏ ۷۳ء ٤۸ء‏ ۸۹ء ۰۱۰۳ c NÉ‏ ۱۱۵ ۱۱۷ : 


Le 


۳۸ 
۳۰۹ 


< Yoy 


£V 


6۱/۷ co 


¢ ۷ 


< 


44 > 


۰ ۱۸۵ ۰ ۱۷۸ ۰ YVY ء١۱٦۹‎ ۰ ۱8۸ c ۱۶۷ c ۱۶ ۸ 
EAR ۳۰۱ ۲۹۷ c YAT c YAN c YAO c YAY c VER 
EPEA ۳٣٣ ۳۳٣۷ ۳۳۴ ۰۳۳۳۲۰۳۲۷ ۳ ۷ 
ENG 2 EYE e EYA PYA PN ء۳٣٣۵‎ cvv o: وه"‎ 
eVo — OVY ۵ ۵۲۲ ۵۰٩ cosA corvi —osY c £VY 
„OAO ۸۰ ۸ 

ابن حجر العسقلاني ٦٦ء‏ ۰۱4۷ ۰۵ . 

E OEV ٥۸۷ CÉAY ۳۲۵ ۰۱۳6 ۰۱۳۲ ۰۱۱۸ ej ابن‎ 
. WE 

. 040 za "e ابن‎ 

qo ۹۲ CAE AN م١ ۷۷ء‎ TERM « 4۵ ابن خلتكان‎ 


۰ ۲۶۱ ۰ ۱۸۷ ۰ ۱۷۲ « ۱۷۰ ۰ ۱۵۱ c Vos c YEN ۰ ۱۳٩ ء٤‎ 


. QVY ۰ ۵۰6 6 LAV ۰ SAY c YVY c Yvo c YAY ۹ 
. » bin bu € BULLI ابن‎ 
. ٦۷٤ ابن داود‎ 
. ۱۱۱ ابن ديصان‎ 


مالا 


. £WW DE ۰ ۳۵۹۱ ۰ ۲۰۵ c Yr A امن درستويه‎ 

ابن الراوندي » أحمد ین محبی ؛ بنظر « اہن الريوندي » . 

ابن الراوندي » (والده) ؛ ينظر « یبحیی بن اسحق الريوندي 4 . 

ابن الراوندي , (أخوه) ۹۰ء ۳۷۳. 

ابن الراوندي » (عمه) ۰٩۰‏ ۳۷۳. 

ابن الراوندي (القاضى) ۳٣۷‏ . 

ابن الروندي ؛ E‏ « ابن الريوندي » . 

ابن الريوندي : يرد ذكره ي صفحات المجلدين كافة . 

ابن رین الطبري ۲۸۹ - ۰۲۹۱ ۳۰۶ . 

ابن سبعين ٩۰۱‏ . 

ابن سعد ۰۲۸۹ ۲۹۱ ۰ ۳۰۶ . 

ان سینا ۱۵۲ ۰ ۲۰۰ . 

ابن شا کر » [الکتی] ۷ء cox‏ ۰۲۳۱ ۰۲4۸ ۲۵۱ ۰ ۳۹4 . 

ابن شهر اشوب OMM ۰۱2۹ ۰۱۰۱ CY‏ 

ان طالوت ؛ بنظر « اسحق بن طالوت » . 

ان العد.م ۸ . 

و مت 

ابن عساکر ٥۳ء ٩۱۸‏ ۰ 1۱۹ 

ان العطار ۱۵۷ . 

۳۳۹۰-۰۳۳۰ ۰۳۰۱ e YAT ۲۰۷ء‎ CAN Ae ابن عقيل ء أبو الوفاء‎ 
۰ 0*1 ۵۰۵ ۰۵۰۳ ۰ ۳۷۱ CFA c Yo c ۳۵۵ ۰ 5ه"‎ ۳ 
. ۰۸۵ ۰6۸۲ ۵۷۲ coYV ۰ ۷ 

ان العماد NEY‏ : ١٤۱١ء‏ 511 . 

ابن فارس ۰۳۰۹ ۰۳۱۰ ۷۱ . 

. ۵۳ el al ابن‎ 


VIVA 


LOA ۰۵۰۵ co‘ ۰۵۰۲ ۰۳۱۰ . ۳۰۹ : ابن فارس‎ 

ابن فورك ؛ ینظر « آبو بكر بن فورك » . 

. ۲۰ c ۱86 c ۱۳ CVE ۳ ۲ ابن القارح‎ 

ابن القاضی ۷٦‏ . 

ET 43 این‎ 

ابن القفطى ۱۹۱١ء‏ ۰۲۰۵ ۰۳۳۵ ۰۳۷ ۰۳۵۰ CRW ۰ ۳ C££8‏ 
۷ء ۵٥۰۵ء‏ ۷ ۲۲ . 

ابن قم الحوزية ۲۸۸ . 

. ۱٤۸ ١55255 ان کشر‎ 

. 4۹4 › YEA ۰۲۳۰ › YYA ۰۲۲۷ c £4 Ub ابن كال‎ 

ابن لاوي الهروي (؟) ۱٦۹‏ . 

. NVE ENTA ء١١٤١‎ ۰۱۰۱ ء۸٦‎ ۰۸۵ c Yo c ۲۲ ابن لاوي اليهودي‎ 

. ٥٩۹٩ c ٢٦٥ ابن ماتويه‎ 

ابن المرتضى 4لا "م ٦۸ء EVA C VES‏ ۰ 1۷۹ . 

ان مسرة ٦۸٤‏ . 

ابن مطهر ؛ بنظر « العلامة الحلى » . 

ابن مفلح ۰۸ ۲۰۷ . ۱ 

ابن المقفع ۰۱۲۳ ۰۲۳۰ ۲۹۱ . 

ابن النجار ۰۸۵ ۱۲۸ . 

۰ ۲۰۵ c ۲۰ ء١۱۹۷‎ c VA ۰ ۱۱6 ۱۰۶ ء١۱١١‎ ۲ ان النديم‎ 
€ ۲۰ ۰۳۹۱۳ ۰۳۵۹۱ ۰۳۷ ۰۳۲ o YEA ۰ ۲۱ — YYA ۸ء‎ 
. ۱۲۳ ۰ ۵۷۷ c STA c 8۹ ۱ 

ابن هشام ( صاحب السيرة ) ۲۹۱ . 

ابن الطيم ۰۱۰۸ ۰۳۵۱ Wor‏ 


ابن وحشیة ۱۲۰ . 


VY. 


ابن الوردي ۲۱۹ ء YY£‏ ۰ 759. 

. ۲٤۹ ۰ ۲۲۹ c ۲۲۸ ان يعقوت‎ 

. ٥٩۰ هاشم‎ dl أحمد بن‎ yl 

أبو اسحق [ ابراههم بن عیاش ] 5٩۵‏ . 

أبو اسحق النصیی ۰۹1 . 

. 1۸۸ < EAO ۰۸۳ ۸۱ ٦ بکر ین الاصم"‎ al 

أبو بكر بن فورك ۱۱٩‏ . 

أبو بكر البرفعی ۰۱۰۸ ۰۱4۵ ۳۵۱ . 

أبو بكر الصديق ۱۷ء ٢۲ء‏ ۰۲۲ ۲۳ء ۲۹ء ۰۲۷۳ ۲۷۷ . 

. » جعفر الاسكائي ؛ ينظر « الاسكاتي‎ ail 

. ٢ الحسن ؛ ينظر و الأشعري‎ dl 

آبو الحسن الفروزي ٦١٤۹‏ . 

أبو الحسين [ محمد الافلي ] 159 . 

أبو الحسين بن الريوندي ؛ ينظر « ابن الريوندي » . 

. ٢ الحسین البغدادي ؛ ينظر « ابن الريوندي‎ yl 

أبو حفص الحداد ؛ بنظر « الحداد » . 

. 494 حنيفة‎ yl 

أبو رشيد + ينظر « النيسابوري » . 

آبو زفر ٦۸ء‏ ۳۹۹ . 

Wi السعد ؛ بنظر ) الحا کم ابكشمي‎ yl 

.٢ ا حصري‎ « Ju € سعید الحصري‎ al 

۱ ۱۰۱ ۸۲ء ۸۳ء ٦۸ء ۹۳ء‎ ء٦٦‎ ۰۲۱ (az ÀJ أبو سهل‎ 
۳۵۷ E YYA CTIA CAYT CA ء۱٦٦١‎ ء١٣ ۸ء‎ 

. ٠۳۰ ۰۲۳ شاكر الديصاني‎ al 

. ۲۳۹ ۰۱۹۸ ۹۳ء‎ CAS العباس الطبري ٦٦ء ۸۳ء‎ ul 


۷۱ ابن الريوندي - ۲٦‏ 


أبو العباس القلانسی ۳۱. 
gil‏ العباس 4 ۱٦۹ o‏ ء ETA ENE ۰ ٦٦٤٤‏ ۰ ۲۹ . 
عبد الله البصري EVA‏ » 040 . 


1 
أبو عبد الله الداعی ۷۸ . 
i‏ 


4 
we 


بو عفان [al]‏ ۱۲۷ . 

۰۱6۳ ۰۱۱۸ ۰۱۰۹ € Y ۹۷ء‎ : ۸۹ c VY VE بو العلء العري‎ 
۰ ۲۲۲ — ۲۱۸ ۰ ۱۸۱ & ۱۷۹ ۰ ۱۷۸ ۰ ۱۷۵ ۰ ۱۷۰۱ NEV x NEE 
: ۲۸۸ ۰ ۲۷۸۶ ۰ YOY c ۲۶۶ ۰ ۲۳۸ ۰ ۲۳۳ ۰ YYA c YYA ۵ 
ع ۵۰۲ سب‎ 8۷۲ « ۷۱ EVE c ۳۲۳ c Y£ c ۳۵ «c YvYo — vvv 
COV coto ۰ ۵۲۲ ء٥٢٥٥‎ ۰۵۱۹ ۵۱۸ c OFF — OFT 6 
. OVA 

. » علي بن خلاد ؛ ينظر « ابن خلاد‎ al 

. ۲٢٢ ۰۸۳ على التنوخى‎ dl 

8029-23801 الوليد‎ Ù. علي‎ p 

eE ۹۳ء‎ AN — AY ۸ء ۲۸ ۰ مه ۷۷ء ۷۹ء‎ aue doe al 
ADAM ۰ ۱۵۲ ؛‎ ۱۷ c ۱۰۸ ce ۱۰۷ e ۱۰۵ ۰ ۱۰۶ ء١١٢١‎ che) 
: ۲۰۱ ۰ ۲۹۹ e ۲۹۸ c ۲۹۲ < Y*A NAP ۰ ۱۷۵ ۹ء ۱۷ء‎ 
۰ EVV ع‎ ۳۷۲ ۰ PVA ۰ YA ۰ Y c Yoo ۰ ۳۵۹۱ c ۳۸ Feo 
6 £00 ۰8۵ 6 555 ۰ ۳۷ c ۳۵ — ۶۳۲ C ۲۸ c £YY —£YY 
. 644 — OFF ۵۹۰ ء١٦۸۹‎ c OAY كلاه‎ ۰ EVA c ۳ 

. ۲۰ عمرو آحمد بن خلف‎ al 

. ۱۹۵ ۰۱۷۲ ۰ ۱۹۸ CAN ۰۷۷ عیسی اليهودي‎ al 

EYA ۲۱ء ۲۳ — ٢۲ء ۲۸ء‎ 14 ء۱١‎ s ۱۵ O5 4E أبو عیسی‎ 
۰ NNO c ۱۰۸ c ۱۰۷ ۰۱۰۲ ۰ ۱۰۰ ۹۵ء‎ ء۹١‎ ۸۷ — ۸6 ۱ 
۰۱۸۶ c ۱۷۷ ۰ ۱۷۲۹ ۰ YA < ۱۷۱۵ ۰ ۱۳۸ ۰ AEN A! . ۳ 


VYY 


۳٣۷٣ ۰ ۳۷۳ ۰ ۳۸۹ — Y^3 FO c YAA c YYY ۸ء ۲۹ء‎ 
: OAY £014 c OTA c EVE c £V £03 2 ££ 555 c ۰ 
. 04% — ۲ 

أبو الفتوح » منتجب الدين نو eX‏ 

. ۷۹ ء۳٦٦٣‎ ۰ ۱۷ ۰۱۷۳ ۰۱۷۲ الفداء‎ ul 

أبو القاسم ؛ ینظر « آبو القاسم البلخي » . 

: ۸۱ m ۷۹ ۰۷۷ ۰۲ ۰۳۹ آبو القاسم البلخي [الكعبي] ۱۷ء ۲۹ء‎ 
— ۱۰۳ ۰ ۷۰۱ e ۷۰۰ ء۹٦ ۹۲ء مقا‎ ۰ ٩۱ C AA ۲ ۳ 
: ۱۷۱۸ 6 YA — ۱۷۹۶ ۰ ۱۵ & ۱8۰ ۰ ۱۳۷ ۰ ۱۱۷ ۰ ۱۰۸ ۹۵٥ 
۰ ۳۵۲ ۰ ۳٩ ۰ ۳۸ ۰ ۳۲۳ ۰ ۲۹۵ c ۲۳۹ cC ۲۱۰ ۰ YA — 1° 
« oV ہ٦۹‎ ont c FOO ۰ ۲۱ . ۶۱۵ ۰ YVY ۰ YVY ۵٦ 
. ۰۲۳۲ : ۱۲۲۲ ۰ VAG ۰ ۵۹۵ : OVA ۷ 

. 9٩۳ القاسم ا حجاج الطر ابلسي‎ A 

أبو قبيس ۱۸۹ . 

. ۳۷۰ ۳۹۹ ء۸٦ مجالد‎ ul 

.» الحاسن ؛ بنظر « ابن تغري بردي‎ yl 

. » محمد بن متویه ؛ ینظر « ابن ماتویه‎ yl 

. » مك الو خی ؛ ينظر « الحسن بن مومی النوبحي‎ yl 

أبو المظفر الاسفر اینی ؛ بنظر « الاسفرايى » . 

. » منصور البغدادي ؛ بنظر « البغدادي‎ A 

4۲۷ ۰۲۵ ۰4۲6 ۰۳۰۹ ۰۱۰۸ ۰۸۲ ۷۹ء‎ GLEAN آبو هاشم‎ 
< OFF ۰۵۹۱ ۰۵۹۰ ۰۵۸۳ ۵۷6 ten, ££Y c £V^ EYA 
. هه‎ 

۰۵۱۰ ۳۰ ۰۱۹۲ ۰۱۷۱ ۰۱۳۲ ۰۱۱۱ الهذيل العلااف ۸۱ء‎ al 
۰ هذه‎ . OVA ۵٥۵۸ ۰ ORV cof‘ — ۵۳۳ ۰ ۵۱۵ ۱ء "لاه‎ 


VYY 


٥۰ء‏ 1 — ۱۱۸ 6 AY CIT C581‏ 
أبو هريرة الراوندي ۰۱6۸ 44۷ . 
أبو الوفاء بن عقيل ؛ ينظر « ابن عقيل » . 
أحمد افشاري شيرازي ۲۲۸ . 
أحمد أمين ۰۲۲۹ ۰۲۵۰ ۷۷ ۰ ۸٥١٤ء ۵۱۹٩‏ . 
gl 27 C‏ داود Vo‏ . 
أحمد بن حائط ۸۸ء ۱۳۲ء ۱۳۸ ۰ ۳٣۳۰ء ٦۹٢۲‏ ۔ 
أحمد بن الطیب السرخسی ۱۲۰ ۰ ۰۲۱ ۳4۵ . 
FIT‏ البغدادي + بنظر « ابن الريوندي » . 
أحمد بن بحيى الراوندي € ينظر « ابن الريوندي » . 
tel‏ بن حيى المروزي ؛ بنظر « ابن الريوندي » . 
أحمد الثالث ۰۲۳۱ ۲:۸ . 
tool‏ صقر ۲۲۹ ء ۲۵۰ . 
آحمد ٦۹۷ ء٦ Shu ge‏ . 
احيد غد ا EX o‏ 
اخوان الصفاء ۱۵۲ ء ۳٥۸‏ . 
أرسطو LEET EAN ٣٤٤٥ 444 POV ۰۳۰۱ ۲٠٢‏ 
ارنالدیز : روجيه [ الاستاذ ] : 5 . 
أرنولد ٣٣٤۳ء‏ ۰۳4۹ ۰۳۱۳ 1۸۷ . 
اسحق [النی] ١9‏ . 
اسحق oy‏ طالوت ۱۱۲۲ LEYS‏ 
الاسفرابی ٦۹٦٤ ۰ ١۷٤‏ . 
الاسکائی ۱۳۹ ۰ SOM‏ 
اسماعيل باشا البغدادي ٦٦ء‏ ۱۷ . 
الاسواري (أبو علی) ۰۱۹۲ ۰۳۷۰ ۰۷۸ . 


VY 


الاسواري (صالح) YN‏ 

. ۲۰۵ ۰۲۹۳ EA 

اشير و OU‏ ۳۱۳ . 

اشبر مجر ۲۹۱ . 

اشتنشنیدر ۲۵۱ . 

۲۰۷ ء۱٥۱۷‎ ۱۳۸ ۰۱۳۷ CYSA CAY ۵۳۱۳۱ Te الأشعاري‎ 
€ £&* ۰۸۷ C £A'V ۰ ۳۰۹ ۰۳۰۸ ۰ ۳۰۵ ۰ ۲۹ C ۲۱۸ ۶۰ 
c كمه‎ ۰ oog coo (ofA : ۵8۷ ۰ ۵۳۵ ء٤١٥٥‎ 4۸ ۳ 
. ۰۱۲۳ ۰ ۱۱۸۰-۲۱۷ ۰ ۹6 — ۵٩۹۲ ۰ OVO ۳۴ 

الأصفهاني » آبو الفرج ۲۵۰ . 

الاعسم € ينظر « عبد الأمير الاعسم . 

. ٦۲۷ أغابزرك‎ 

. 04۸ : 44٩ آفلاطون‎ 

اقبال ¢ ينظر « عباس اقبال » . 

. 1۷۹ ۰ 14٩ ۰۳۰۲ ۰۱۸۰ ۰۱۷۳ اقلیدس‎ 

€ ۷۹ ۰۳۳ ۰: ۳۰۷ c ۲۹۷ c ۱۲۵ ۰ ۹۰ & VA « VY أكم بن صيفي‎ 
. ۱۲ c ۵ 

ألبير نصري نادر [الد کتور ] ۳۱ . 

آماري [الاستاذ] 4۸۷ . 

لو الومنین + ینظر « de‏ بن dl‏ طالب ۰۸ 

. ٩۷۷ « TA c RT ٣٤٤ ال حولي‎ Ol 

الأمين العاملي » محسن 14 . 

أندريه » تور [الاستاذ] SY£Y ۰۳۰۷ ۰۳۰۵ ۳۰6 VAG‏ 

أنور الحندي 1۱۳۰ . 

اهبان بن أوس ۲۸۹ . 


VIe 


الأهوازي ٠‏ أبو على ۳۹ . 

et, EAV c EAP EAN ۳۰۵ c EY الابجی ء عضد الدين‎ 
er لاير انشهري 2184 ۳۲۲ء‎ 

ایفانوف [الأستاذ] ۲۹۵ ۰ CYAN‏ ۳٣۳۱ء‏ ۳۹۵ . 


(ب) 


الباقلاني ۰۱۱۸ ۳۲۰ . 

بانت [الأستاذ] ۳۲۱ . 

باول کراوس € Jan‏ « کراوس 4 . 

البحر dl‏ € ينظر « البلادي البحرالي » . 

بحر العلوم > محمد ۱۱۳ . 

. ۲۷۳ Cal JE بحیراء‎ 

. ۰٥٥ البخاري‎ 

بدر الحمالي ۲۸۵ . 

يدوي ؛ ينظر « عبد الرحمن بدوي ‏ . 

بربييه دي مينار [الأستاذ] ۳۲۳. 

EAR | e رثاو‎ 

برجشریسر » [الأستاذ] ۱۹۲ء ۳۰۲. 

البر دعی + بنظر ply‏ بكر البرذعى » . 

. ۰۳۲ ۵ بن عیسی) ۸ء‎ 49) oe 

البرقوئی c‏ عبد الرحمن ۷۱ء ۰۲۲۳ ۰۲۳۲ ۲۵۱ . 

برهام ۱۱۸ . 

بروکلمان : [ الاستاذ] ۰۳۳۷ ۰۳4۵ ی٤۳‏ ۰۳۹۷ ٥٥۹‏ ۰ 9۲۹ 
۳ . 


اہ 


برییه [الاستاذ] vw‏ 

. ٥٩۹۲ c ٥٦٦ ۰ ۱۳۸ c ۱۳۰ شار بن برد‎ 

EX. e EY ۱ بشر المريسي‎ 

بشر بن المعتمر ۱۳۲ ۰ ۰۱۳۰ OVA : ۱٥۷‏ : ۱۰۱۷ . 
بطليموس ۱۷۳ء ۰۳۰۲ 559 : ۷۹ . 

۱۳١ "الا‎ : ۱۱۸ CAA C AV ۰۵۳ القاهر ۳۱ء‎ Aer البغدادي‎ 


: 8۸۱ ۰ £VV ۰ ۶٩ ۰ Y£Y c YYo c Yo c Y Y & VAY ۰ء‎ 
. كمه‎ ۰۵8۸ ۰: ۵۳۲ ۰۳۵ OVW ۵۱۱ : £41 5:55 ٤۰ 


WA ۵۵‏ 1 . 
البلادي LOYA ۰۲۵۲ ۰۲۵۰ ۰۲۳۵ ۰۲۲۹ Gl a‏ 
البلخي ؛ بنظر An‏ القاسم البلخي الكعي . 
بلیوس > آسین [الاستاذ] ۰۳۲۵ ۳۲۰ . 
بور » دي UV]‏ ۰۳۵۲ ۰۳:۷ 8۹۲ . 
el‏ الدین العاملی ۲۲ — ۲۲۰ › ۲۳۵ ٢٤٢ c‏ : ۲۵۱ . 
فى ساوت 
رنو أمية ۱۰۲ . 
پنو العباس ۲۰ evo c‏ ۱۰۲ : ۰۱۱۱ ۰۱6۸ ۱۱۷ . 
Sol‏ ۰۱۱5 ۰۱۱۷ ۰۳۰۱ ۰۳۰6 ۰۳۲۲ ۰۳۲۵ ۰۳۳۲ 5۸۸ . 
EE‏ اجام CX‏ 


البیهقی ۰۱۳۱ ۳۰۵ . 


(ت) 


التبر یز ي » عبد الرحیم YT «< YYo‏ < ۲۵۳ . 
al‏ مذي ۲۰۳ . 


YYY 


التسري ؛ محمد E‏ ۵۲۷ . 

. ۲۵۳ ۰ Yos « YYo « YPY: YYA: ۲۲۷ التفتازاني اکھد‎ 

التنوخي ؛ ينظر « أبو علي التنوخي . 

التهانوي ۸۲ . 

. ۱۵۹ فردنان‎ » Pa 

۱۸۵ E NAN € MA ء۱۳۰١‎ ۰۱۰۳۰۸۹ ء٦٤ التوحيدي > أبو حيان‎ 
۰ 8۷۲ c ۶۷۱ c EWA ۰ You c YEY c ۲۳۸ c ۲۳۷ ۲۲ ۷ 
. ONT ا۵٢٢‎ : ۵۲۳ ۰ OVA ۰ ۵۰۱۹ — ۴ 

التومی ؛ بنظر « التومی » . 

۱ . ۳٣٣ اتیفاشی‎ 

۲۵۳ ۰۲۵6 o YEr ۰۱۲۹ أحمد‎ c تيمور‎ 


. ٢١٢٥ الثعالى‎ 

تخوري ۰۱۸4 ۲۸۸ء ٤٣٤۳ء‏ ۳۹۲ 

.٦٦٦ + ۱٤١ ۱۳4 ۱۲۸ CAA 6 £0 نمامة بن آشرس‎ 
. ۳ معاذ‎ Al © oe dl 


(c) 


.YeA ۰ ۲۳۰۳ ۰ ۳۳۰۱ c ۲۲ بن حيان‎ de: 
۰۱۲۷ ۰۱۰۵ c YE ۰۱۰۲ ۸۸ء‎ c AN C VN < EVE YA AN الحاحظ‎ 
€ ۲۰۳ — ۲۰۰ ء١۱۸۷‎ CNW ۰ ۱۶۰ c ۱۳۹ ۰ ۱۳۷ ۰ ۱۳۹ ۱ء‎ 
— 8۸۰ c ۲۰ 4 ۳۷۳ c ۳۲۸۹ FO c ۳۲۲ cC ۳۰۲ ٦٦٣ ۹۹ 
۰ ۵۸۳ : هلاه‎ c OVE ۰ ۵۷۱ ont ۰ ۵۲۵ — oYY 6 ۹۷ ۸ 


YYA 


. ۱۱۵ ء٦٦٦٤‎ ٤١٥ ۶ 

جار الله c‏ زهدي حسن ۰۱۳۰ ۱۸۲ ۰ 8٩۲‏ . 

جالان ۸۳ . 

جالینوس العرب ؛ ينظر « الرازي » آبو بكر » . 

. » أو « آبو هاشم ا مبائي‎ » del) ينظر « آبو على‎ + dc 

جبربیل » فرنشسکو [الأستاذ] ۰۱۲۳ ۲۹۵ . 

جراف » [الأستاذ] ۳۱۳ ۰۳۲۱ 

. ۸۲ Gly d 

e YEV ۰۲4 ۰۲:۳ ۰۲۳۸ ۰۲۲۹ c YYA الحزائری ؛ نعمة الله‎ 
rei 

جعفر آل ياسين MI]‏ کتور ] ۷ء ۰ ۱۲۹ . 

جعفر بن حرب ۳۷۰۱ء ۵۵۲ VET 609A c‏ ۰ ۱۱۷ . 

جعفر بن مبشر ۰۱۳۹ ۰۱۳۹ ۰۳۹۰ ۲۰ . 

جعفر الصادق ۳4۲ . 

جليل كمال الدین » Al‏ کتور ] ۱۲۵ . 

جهم بن صفوان ۱۲۷ . 

جواد علوش c‏ [الد کتور ] ۷ . 

LPEN ۰۳4۰ ۰۳۲۹ [الاستاذ]‎ cou 

جوجوییه » [الأستاذ] "٠١‏ . 

جورج قنواني » [الدكتور] : ٩۲۱‏ . 

جورج مقدسي › [الدكتور] ۲۰۷ . 

جوزف فان لس ؛ ينظر « فان إس € . 

جو ل دز عر ۰۱۲۸ ۰۳۰۲ ۰۳۰۳ ۰۳۰۹۰ ۰۳۰۷ ۰۳۱ ۰۳۲ ٣٦٣‏ 
۱ ۷ء ۲۱ . 

. 4٩ (c j^ ا‎ 


VTS 


جويدي . ميكل انجلو [الأستاذ] ١۱۲۳ء‏ 7357 . 


(C 


حاجى خليفة ۵۳ : ٥٤‏ ؛ ۱۲ ۰ 55" 2 1۸۷ . 

حارث الوراق ٣۳ء SM‏ 

الحا کم الحشمي ؛ أبو السعد ۱۸ء ۰۷۹ ۲۰ : 4۵۸ كلاهء at‏ 
oeää ء٥۹٣۰‎ c OF ۰‏ , 

ایجاج ؛ Bu‏ أبو القاسم ا حجاج » . 

حسام الدين القدسي Yo‏ . 

حسام حيبي الدين الالوسي > [الدكتور] ۱۸۳ . 

حسن بن على الطبر c ۱۰۳ c0 ۰ ۶6 cn‏ ۱۰6۵ . 

شی ونی ell‏ آو کس ۵۷ YS Y‏ ۱۳۸ ۱۱۷ ۱ 


. ۱۲۲ CONT ۰ ۷۵ c EVY ۰۳۳۱ ۰۳۲۵-۲۳ ٦ 

حسن الصدر € ينظر « الصدر » . 

e ۲۳۵ ۰۲۳۰-۲۲۸ ۰۵۰ ۰44 على محفوظ « [الد کتور] ۷ء‎ oe 
. Yo ۹ ۸ء‎ 

حسين النجار ۰۱۲۸ ٥٥٥‏ . 

اسي > هاشم معروف ۱۷۱ . 

e Ao ء۹١ ۲۸ء ۲۹ء‎ c Y£ ۱۹ ۰۱ ۰۱۵ أبو حفص‎ col 
„OYA ۰ 4۶ CNW ء١۱٦٦‎ ۰۶ c ۳ ٣٦ 

الحضرمى ۲۲۷ ۰ ۰۲۲۹ ۲۵۰ . 

. e4£ الفرد ۱۲۸ ۰۰ء‎ a> 

الحلا ج ۲۸۸ ۰ ۵۰۳ ۵۵ 007 . 


e را‎ gt! 


YY. 


الحنبل ؛ ينظر « ابن عقيل » أو « ابن العماد » . 
حيوي البلخى ۰۱۹۵ ۰۲۱۲ ۳۵۹۵ . 


حيويه ؛ ينظر « حيوي البلخي » . 


LC) 

ا حاقانی « على ١١٦۱ء‏ ۰۲۲۰ ۰۲۲۳ ۰۲۲۰۰۲۲۵ ۲۳۳ ۰ ۰۲۳۹ ۲۰ 
out, YoY‏ 

ا Gil‏ نصر 5ه 2 ۲۳۱ . 

. ۳۲۰ 6 ۲۷۷ بنت خوبلد ۲۷۳ ء‎ dts 

خشم ؛ ينظر « علي فهمي خشم » . 

ا حطیب البغدادي ۲۳۱ ء ۲۵۰ . 

ا خطیب ؛ عبد الله : ۵٤۱۸ء‏ ۱۸۵ . 

ا حفاجی : شهاب الدین c YYY coo‏ ۰۲۲۵ ۰۲۲۷ ۰۲۳۱ ۲۷ 
۸ ۲۵۰ . 

ا حلیل بن آحمد : ۲۹۵ . 

. ۲۵۲ c Y£* ۰۱۵۰ ء١۱٢۹‎ ء٦٣ اطوانساري‎ 

۹۸۰۹۹ ء۹١ الحياط ء المعتزلي ۰۸۲-۷۱ ٦۸ء ۸۸ء 4 — ۹۲ء‎ 
۰ ۱۲۳ ۱٢٢ : ۱۱۲ ء١۱۰۸‎ ۰ ۱۰۷ : ۱۲۰۵ c ۱۲۰ ء١١٠٣‎ 
€ Veo ۰ ۱۶۱ — ۱۳۹ ۰ ۱۳۷ ۰ ۱۳۶ c ۱۳۳ ۰ ۱۳۱ ۸ء‎ ce ۷ 
€ YAY ۰ ۱۷۷ ۰ AYT c ۱۷۶ ء١٦١٦‎ c ۱۷۱۵ ۰ Yo ۰ ۱۵۵ ۸ 
€ ۲۳۹ ۰ ۲۲۳۸ € ۲۲۰۸ c ۲۲۰۳-۲۰۰ ۰ ۱۹۲ — ۱۹۶ ۰ ۱۹۲ ۵ 
€ ۳۰ ۰ ۲۹۹ ۰ YAT — YAY YAO < YNY « Yoo « Yor ۲ 
€ 4۸۸ ۰۸۷ c EVV e $00 c SVE ۰ EVN c ۶۲۰ c ۳۱۲ ۷ 


YY) 


. eY c ۵۳ — ۵۳۲ ؛‎ ۵۱۵ OMAR ۰ ۵۱۰ ¢ 8٩۷ -- ۳ c £4 
— ۵۲۲ < ots — GON ۶ + oof ۱ < 00° i 040 — ۸ 
< "ذه‎ i OAN ۰۸۶ c OAY c OVA c oVV c OVO ۰۷۳ ۵ 
. ۷۲ 6 ۷۲۲۲ ۰ ۷۴۳۰ V — "۱۰۳۲ 1*£ ۔‎ ۹۰۰ ء۷٦‎ 

. Tor « YYY YYA ۵ سلم ۸۹ ء‎ » able 


(>) 


دافدسن » [الاستاذ] ۳٥٣٢‏ . 

. ۰۰۱ : ۳٦۷ الداماد‎ 

الدسوئی ؛ بنظر « محمد بن محمد الدسوي » . 
دلتش ۰ [الاستاذ] ۳۳۹. 

دوزي » [الاستاذ] ۲۸۲ . 


GI 


الذهی > شمس الدين ۷ء ۱۳۸ ۰ ۱۷۰ ۰ ۳۲۵ ؛ ۳۳۶ ۰ ۳۳۵ : ۶۲۱ ۰ 
c ۷۱ £04‏ ۰۲ 6*0 . 


(ر) 


الراغب الأصفهاني ۳۰۳ . 

ء۱٦١١‎ ء١٦٦١‎ ۰۱۲۵ ء١۱٢١‎ ۰۱۲۰ ۰۱۰۹ ء٢٢ أبو بكر‎  يزارلا‎ 
۰ ۳۲۱۲ : ۳۰۲ ۰ ۳۰۱ ۰ Was : ۱۹۷ كملا ۱۹۰ :۰ لقلا‎ c ۶ 
. OAV 2 OTA (OV قاف‎ OVA ۰ ۵۰۰ ۰ ٩۳ (EE ۴ 
AYA AYA AE ۸ 


VI) 


الرازي ale‏ حاتم ۰۱۲۵ ۲۹۰ء ۲۹۱ ء ۰۳۰۵ ۰۳۰۱ ۰۳۱۱ ۰۳۱۳ 
۲ ۸ء ۱۹ . 

الرازي » [فخر الدین] ۳۶۲ ۰ ۳۹ ۰ ۳۱۷ . 

الرافعی » مصطفی صادق ۱۷۲ ۰ ۰۱۸۰ ۲۳۸ . 

7 ۱ هلموت [الأستاذ] ۰۱44 ۰۲۱۸ ۰۲۱۲ ۰۲۱۳ ۰۲۹۷ ۳۰۱ 
۸ ۳۷۳ رود ۳ ۰ CFIA‏ یڈ 

الرسعی 445 . 

رُسکا ء [الأستاذ] ۳۰۱ ۳6۸ 

E EE d CNA CYA e eX does Call d 17d se JI 
€ ۱6۷ ء١٤۳٣‎ c ۱۳۳ ء١۱١٤‎ — ۱۱۷۰ c ٩۷ — 40 ۸۵ء‎ CAY ۹ء‎ 
€ ۲۰۲ € ۱۹۷ ۰ ۱٩۹۱ ۰ ۱۸۹ — ۱۸۷ ۰ ۱۷۳ ۰ ۱۷۰ < 104 :ل‎ 
SEV ”رر‎ HEY INT CE e EE EE EE پر وہ‎ 
— WA ۰ ۱۱۸ ۰ ۵۹۰ ۱۸۹ 2 لاده 2 هزه‎ ۰۹4۹ ۰: ۷٩۹ ۸ 
۳ 

. ۷۸ ۰۲۰۷ Qh JS 

. ۲۲۱ So) 

رز( 

الزبيري ۷۹ء ۱۰۸ء ۳٩۹‏ . 

زرقان ۲۲۳ . 

الزرکلی » خير الدين ۰۸ ۰۱45 ۰۱4۷ ٩۷۳‏ . 

زکر با ابر اهم [الد کتور ] Y£Y‏ › ۲۵۳ . 

. ۲۸ ۰ YEE ۰۲۲۸ حشري ۱۸ء‎ Ji 

زهير بعلیکی ٦ء ۰٩‏ . 

الزين > ابر اهم £Vo‏ | 


YYY 


da 


سامى مکی العاني c‏ [الد کتور ] ۲۰ . 

۰ ۲۳۶ ۰ ۲۳۳ 2 ۲۳۱ 2 YYA 2 YYA ۲۱۹۰ ۱۷۸ ۰ ۶ ایک‎ 
. ۶ ۵ ۵ « Yo\ ۸ء‎ 

لسييي » موسی ٥٥١‏ . 

السجستاني » آبو يعقوب ۳٥۸‏ . 

سخاو » [الأستاذ] ۰۳۱6 ۳۲۲. 

سراقة بن جشعم ۲۹۱ . 

سزکین £04 . 

سعدیا جاؤن ۳۳۹ — ۰۳۶۱ ۲۵۵ . 

سعید بن سعید الفاري er:‏ . 

سعید النيسابوري ؛ آنظر « النيسابوري » . 

سفیان بن سختان ۰۱۲۸ ۵۳۲ . 

سقراط ۲۲۵ . 

السکاکی ۰۲۱۹ ۰۲۲۷ ۰۲۲۹ ۰۲۳۲ ۰۲۵۱ ۵۸ . 

Ys ۰ YVN ۰۳ء‎ BE EIER 

سليمان » [السلطان شاه] ۵۲۸ . 

سليمان دنيا » [الدكتور] ٤٤٤‏ . 

سايم خياطة ؛ ينظر ١‏ خیاطة » . 

سليمة عبد الرسول £0 » Gei ET‏ 

السمعاني 54 » /51” . 


(عب) يعنذر المؤلف عن الخطا الذي ورد في اسم الزميلة سليمة عبد الرسول (ص to‏ € ) 
على سليمة عبد الرزاق ؛ وقد صحح الاسم Ll c‏ 6 في جريدة الصادر والمراجم ؟ 
فلاحظ . 


۷۳ 


. ٦۹٤ السمرقندي‎ 

سنتلانا » [الأستاذ] 4۸6 . 
السندوبي » حسن ۰۷۱ ۰۰۸ . 
CMT,‏ ۱ . 

سيف الدولة 65" . 

سیمون + [الاستاذ] ege‏ . 


SEVA ۰۳۱۱ - ۳۰۹ السیوطی‎ 


D 
P 


(ش) 


الشافعی ۳4 . 

الشحام العتزلي ۵۸۰ ء 15 . 

الشریف مرتضی € Jas‏ « ا مرتضی € 

شریلك بن عبد الله ۱۷ . 

۰۳۰۳ ۰۱8۱ ۰۱۳۵ ۰۱۳۶ ۰۱۱۹ ۰۱۱۸ ۰۸۸ c 47 gv e 
e EAV ۰۸۲ ۰1۸۰ ۰ ۳۱ ۰۳۰ ۰۳۳۳ ۰۳۳۰۰-۳۲۹ ٤ 
c ۵۵۰ : ۵۳ ۵۳۵ ۵۲۷ ۰۵۱۳ ۰ ONY ء١٣۹٦‎ ۰ EAA ۷ 
. CAA < 044 ۰۵۵ oer eer 

شوبنهاور ۲۲ . 

شيدر [الاستاذ] ۲٦٢‏ ء ۰۳۱۳ ۰۳۲۹ ۰۳۹۲ ۳۱۷ . 

الشبر ازي » gh‏ نصر ۰۱۰۹ ۰۳4۵ VET‏ 

. ۰۰۱ ۰۲۰۰ صدر الدين‎ c ازي‎ pall 


(o^) 
2€ al الصابوني 3 أنظر « نور الدين‎ 


Vo 


صاحب الز نج 5 . 

الصاحب بن obe‏ ۰۰۳ . 

LOW ۲ ۰۶ Ee صاعد‎ 

صالح بن 000 ۰ء ۱۸ء ۰۲۲۹ ٩۳۲‏ . 

صالح بن عبد e SII‏ الكرزكاني ۵۰ » ٥۹۲۸‏ . 

صبحي الصالح » [الد کتور] ۵۲۱ . 

الصدر » السید حسن ٩۱۰‏ . 

صدر الدين c‏ [ممد] ۳۰ . 

صفاء خلوصى > [الد کتور ] ٥‏ 

e YYA ۰۲۲۷ ۰۲۱۹ ۰۱۷۰ c MA c ££ c V الصفدي 6 صلاح الد‎ 
.٦ ۱ 

الصلتان العبدي ۵۷۱ . 

الصيري ۱۳۰ . 


(ض) 
ضرار بن عمرو ۰۱۲۸ ۰6۸ ۰:۳۲ ٥٩۹4‏ . 


(ط) 
طارق النايي ۸ . 
الطبر ہی انظر « حسن بن علي الطبر سي . 
الطبري ؛ أنظر « أبو العباس الطبري » . 
ab‏ ابراہم العبدالله › [الدكتور] " . 
ab‏ حسين » [الدکتور] ۲۲۸ ٤٤٤ ۰ ۲۳ c ۲۵6 ۰ YYA c ۲۳۳ c‏ . 
الطوسى » آبو جعفر ۰۳۲۵ ۳۲۸ء ۳٤۸‏ . 
الطوسي c‏ نصیر الدين ۰۱۱۸ ۱۹۹ء ٦۹٤‏ . 


۷۳۹ 


.Ye&£ ء۲٢۲۹‎ c YYA ۷۱ TX الطيب‎ 


LÉI 


۰ ۲۲۱ ۰ ۱۷۸ c MY ۰۱8۲ عائشة عبد الرحمن » [ الدكتورة [ ۷۲ء‎ 
. CYTE c ۲۵۶ ۰ ۲۵۲ ۰ ۲۳۸ YYY 

العام ؛ Jan‏ « بہاء الدین العاملی » أو « الأمين العامی » . 

l . ۵۳ بن سليمان‎ Site 

. ٩۷۳ c FAV عباس اقبال‎ 

العباس بن الأحنف ١لاه‏ . 

العباس بن عبد الطلب ٦٦ء‏ ۰۱۰۳ 46۷ ۰ 8۸ . 

. ۲۵۶ ۰ ۲۰ ۰ ۲4۵ ۰۲4۰ ۰۲۳۱ c NEM con عباس القحي‎ 

: ۱۳۷ ۰ ۱۱۵ CAA CAV ۰۹۰ ء۷٦‎ CY ۰ ۱ : العباسی » عبد الرحم‎ 
: ۳۰۲ c ۲۵۱ c ۲۵۰ c ۲۳۹ c ۲۲۹ — ۲۲۲ c ۲۱۹ ۱۹۷ ۹ 
. ۵۰۸۱ ۰ ۵۷۳ c ۲6 c Y ۳ 

عبد الأمير الأعسم » [ الدکتور ] ۹ ء ۰۱۷۲ ۰۱۹۸ ۰۲۰۱۰۱۹۹ ۰۲۰۹ 
۰٩۹ ۰ ۰۵6 ۰ YoY c ۲۸ ۹‏ . 

عبد الحكيم بلبع c‏ [الدکتور] ۲۱۷ ۰ ۲۵۳ . 

عبد الحكيم شرف 5١ Zell‏ . 

عبد el‏ حمود ء [الدكتور] 445 . 

. ۰۹ ء ۱ء‎ ٦٦۸ کتور]‎ AI] » النجار‎ ell) Ae 

عبد ا حمید العلوجي ۰ ۲ ۲ YTV‏ . 

۰۳۰ ۰۲۹ c Yo ۰۱۸ ۰ ۱۰ VOT عبد الحبار المعتزلي » [ قاضی القضاۃة‎ 
۰ ۱٩ ۰ ۲۰۳ ۰ ۱۹۶ ء۱٦١۸‎ ء١۱٦٦‎ 6 ME ۱ء‎ ۰ ۸۰ ۹ 
۰ OVV : OTF c OTA : OTH 6 ۵۱۱ OYO c ۵٩ ۰ 4۶ ۲ 


۷۳۷ ابن الريوندي — £V‏ 


۰۰۰۰ 6 OYA ۰ ۹۵ 6۵۹۰ © CAN c OAO cC GAY <c OAY ۰ 
QAYY ۲ء‎ 

: ۲۰۵ ۰۱۲۳ — ۱۲۱ ۰ ۲۷ عبد الرحمن بدوي ؛ [ الد کتور ] ۰۸ ۹ء‎ 
c ۸۰ c 6٩ ۰ £YY ۰ ۳۹۵ ۰ YOU ۰ ۲۵۳ c ۲۶۱ c YY^ < ۸ 
c ۲۰۰ 6 O44 (C OFA c ۵۸۳ c oV ۰۵۵۷۸۷ ۰۵۰۰ ۰ 4٩۹ ۳ 
. ۲۲۱ - ۹ 

عبد الرزاق محيى الدین c‏ [ الد کتور ] ۲۰ ۰ ۰۲۵۵ ۰۵۰۲ هده ۵۰۷ » 
۳ . ۱ 

عبد ال هرة البندر ۲۰۰ . 

عبد c ۲66 ell‏ ۳۰۷ لا 

عبد الله بن احمد ٠٤١‏ . 

عبد الله بن الحسن 4۰ . 

عبد الله احبوري : [الدكتور] ۲۰۵ : ٦٦٤‏ . 

عبد الله الخطيب € ينظر « الحطيب » . 

عبد اللہ سلوم السامرافي » [الدكتور] 57١‏ . 

عد الله نعمة ۵۷۹ . 

عبد القاهر البغدادي € ينظر «البغدادي» . 

COW ۰۲۹ ۲۷ء‎ — Y£ ۰۲۲ — Yo [ العثمان » [ الدكتور‎ e SII عبد‎ 
. 044 — ۷ 

عبد الوهاب الالکی ۲۶۷ . 

عتبة gio‏ وقاص ۳۱۸ . 

. MA ۶ ۲ YN £V Ole. Slee 

عرفان عبد الحميد ۰ [الد [os‏ ۱۸۲ . 

عزمي : عمر ؛ ينظر « عمر عزهي ). 


.۱۸۱ علي [التولوجست]‎ AN 


VYA 


. ۳٦۷ محمد‎ gl » العسكري‎ 

العلاف ؛ ينظر « آبو المذيل العلا ف ) . 

. 4١ EA ابن مطهر‎ c KI العلامة‎ 

Ye ۷ TER‏ ع ٢۲ء‏ ۲۸ء ۲۹ء ٢١ eoe AY‏ ےت 

. ۰ COV ھ٦۹‎ LEV c MW ء۱۹۷١ ۹ء‎ 

. ۲۰ GES o all على بن‎ 

على حسن عبد القادر c‏ [الدكتور] en‏ 

على سامى النشار » [الدکتور] ٦ء‏ ۵۳۱ een,‏ 

عل EECH‏ وائی ۰۹۲ . 

علي فهمي خثیم الاه ‏ ۵۷۵ ۰ ۵۷۸ ۰ ۵۸۰ - ۵۸۳ L‏ 

علي محفوظ c‏ الشیخ ۸٦ء‏ ۰۲۲۹ ۲۳۰ : ۰۲۳۳ ۲۹۶ . 

. ۱ ۰ ۵۱۲ — ۵٩۱۰ GI all على مصطفی‎ 

. ۲۰ c Yoo c ۲۳۳ c YY* ۹ ] علي الوردي » [الد کتور‎ 

. ۹٦ بن یاسر‎ glee 

عمر بن الحطاب AN‏ ۰۱۸ ۰۲۱ ۲۲ . 

عمر بن زياد اطداد ؛ بنظر « الحداد » . 

عمر عزمي OVW‏ 

عمرو بن العاص ۲۸ء ۱۳۹ . 

عويدات ؛ ينظر « آحمد عویدات » . 

عیسی » c AA 2 ۱٩ [ul]‏ ۹۷ء ۰۱۱۲ ۲۷۳ : ۲۷۲ ۰ ۲۷۷ < YAY‏ ۔ 
c ۳۲۱ C ۳۱ c Y Yo T ۲۹۲‏ ۳۷۰۰ ؛ EYY‏ » ۲۲۰ . 


عيسى Qui‏ ا حلی ۷۱۸ « 0¥ . 
عیسی Spall‏ ۱۱۷ . 


YYA 


0( 
الغر dl‏ : بنظر « على مصطفى الغراني » . 
غریغوریان ۱۲۵ . 
الغزالی ء vi‏ حامد ۱۱۸ ء ۰۱۹۸ ۱۹۹ ء ۰۲۲ ۰۲۵۱ ۳۲۱ . 
غواشون [الاستاذة] 5 . 


(ف) 


: ۱۹۱ CMS ۰۱۵۲ ۰۱6۵ ۰۱۰۸۰۱۷ : ٤٤ ۰ ٦ الفارالي » أبو نصر‎ 
(Yos ۲۱۵ EEN e YH4 YN ۲٢٢ ۷ء ۹۹ء‎ 
. TTA o TTT 2 ۲۱۲۵ c 03A ۰ ۵۹۷ ۷۸ء‎ ۷ 

فاروق عمر فوزي : [الدكتور] ۱۹۵ . 

فان اس : جوزیف ء [الأستاذ] ٦ء‏ ۸ء ۲۰۹ : ۰۲۱۵ ٩۲۵‏ 

فرتش » [ الاستاذ ] ۳۱۳ . 

الفر زدق ۵۷۱ . 

فروخ » عمر [ الدكتور ] ۱۲۳ . 

فرید جبر [ الد کتور ] ٩۲۱‏ . 

فستنفلد : [ الأستاذ ] ۰۲۸۸ ۳۰۰ . 

فضل gahl‏ ۲۸۸ ؛ وینظر Léin‏ ا حذاء » . 

. ۹۲ c ۱۳۸ ۰ ۱۳۲ ۰ ٩۱ فضل الحذاء‎ 

فضل الله اوندي ۱۰۵ . 

فلکن ۳:۲ . 

فلو کل ؛ بنظر « فلیجل ) . 

فلیجل ۰ کوستاف [ الاستاذ ] 1۸۷ . 

فلیشر 4۸۱ . 


Ví. 


. ۳۳۵ BA 
. ۲۲۳ ؛‎ ۰۲۲ 6 5۷۷ C £04 ۰ ۵۸ ۰ ۲۱ — 5١9 6 ۱۵ فؤاد سید‎ 
. ۲۵۲ : ۲۰ ۰ ۲۲۱ فوزي عطوي‎ 
۰۵ EN: e ۳٦۹ هشام‎ c (do yall 
۰۳6۱ ۰۲۰۷ ۰ ۱۲۲ ] فيدا » جورج [ الاستاذ‎ 


(3) 


القاضی € ينظر « عبد الحبار المعتزلي » . 
EE‏ القضاة € ينظر « عبد بار المعتزلي » . 
القاضى zë‏ الدين vie‏ 

القرقساني ۷ ۳ء ۳۰۷ . 

. ۳۰۰ c Yoo ۰۲۵۱ ۰۲۳۲ ۰۲۲۹ › YYY c YYY c YNA c VY القزوبی‎ 
. ۰۲۷ القطب الراوندي‎ 

القفطي ؛ ينظر ) ابن القفطي ۳ 

القلانسي ؛ Jas‏ « ابو العباس القلانسي » . 
القمي ؛ بنظر « عباس القمي 5 


قنادوس 484 . 


القنوجی ؛ Jan‏ « الطيب القنوجى » . 
القهبالي > Ale‏ الله ۵۷ . 


القير اطي YYo‏ . 

)3( 
نے — 
كاتب جلي ؛ بنظر « حاجي خلیفة » . 


Ve) 


الكاتي » جم الدین 4٩۳‏ . 

كارديه » لوي [ الأستاذ ] ۵۲۱ ۰ 559 . 

. ۳٣٣ کازانوفا‎ 

. ۳٥٣ الكاغدي‎ 

کامل GUS‏ ؛ بنظر « (GAS‏ 

کامل مصطفی الشيي > [ الد کتور [ YYA ۰ ۲۷۷ ۰۲۲۳ ۰۲۰۰ ۰ V‏ 
rei, e?‏ 

. » بنظر « ابن شاكر‎ + oN 

كحالة . عمر رضا ۰۱۵۱ ۵۷۳ . 

کر اتشکوفسکی ۰۰ . 

yy الكراجكي‎ 

۱۲۳ ۰۱۲۱ ۰۱۰۷ ء۱۰٦١ باول [ الأستاذ ] ۸ ء ۷۳ء‎ c كراوس‎ 
۲۱۸ ۰۲۱۱ ۰ ۲۰۵ ۰۱۹۹ NAV ۰۱۸۵ ۱۱۸۵ء‎ c NEE ء۹٤‎ 
۲۰۱ ۰ ۲۵۹ c ۲۵۶ ۰ ۲۶۱ ۰ ۲۶۰ c ۲۳۷ c ۲۳۷۱ c YY" 2 ۵ 
6۸۲ c OVE c OTA c 014 c ۵۰۰ ۰ £834 ۰ 8۵٩ c ۶۳۱ c ۸ 
. ۱۲٩ ¢ ۵۹۸ ۰ CAA ۳ 

کرد على » محمد ۲۰ . 

. ۲۳۵ Q5 الکرز‎ 

. ۳۵۸ حمید الدین‎ » Gu SII 

الكرماني » شمس الدین 4۵ . 

الكرمي . سعید ۳۱۱ . 

Wi القاسم البلخي‎ al JS الكعي‎ 

کال اليازجي > [ الد کتور ] ۱۹١‏ . 

الكندي c‏ عبد السیح ۲٦٢‏ ء ۰۲۸۸ ۲۹۱ ء ۲۹۳ ۰ ۰۳۰۷ ۳۲۱-۳۱۲ . 

الكندي [ الفیلسوف [ ۲۶ ۰ ۲۸ ء ۰۱۰۸ ۱۹۲ ۰ ۰۱۱۳ TEV‏ 


Vet 


الكوتري » عمد زاهد ٦۷٤‏ . 

كور كيس عواد ۱۲۰ . 

کوفمن ‏ ديفيد 1۸۱ . 

الکوئی : ابو القاسم ۳۳۹ . 

کولدزیهر ؛ dS‏ « جولدزیهر » . 

e YOR ۰ VOY ۰۲۰ ۰۲۳۳ ۰۲۲۹۰۲۲۱ ۰۷6 ؛‎ VY كيلاني » کامل‎ 
. ۳٦٣٣ Cie 

کیورتن ۳۲۷ . 


(2) 


لانداور ۳۳۹ . 

لا ینز 6 مالكولم كامرون ٥‏ . 
ا 

لويس شيخو ۱۰۹ . 

لبن ۲۹۰ . 


(p 


ماجد فخري [ الد کتور ] " ۰ ۱۹۰ . 

الاتريدي c‏ ابو منصور ۲۰۸ › ۰۲۱۱ ۰۲۱۲ ۵۷۵ . 

۰۳۲۱ ۰۳۱6 ۰۳۱۱-۳۰۹ ۰۲۸۸ c ۲۷ ] ماسینیون » لوي [ الاستاذ‎ 
OVE ۰۳۷۲ ۰۳۹۶ CY ۰۳۵۱-۳۷ ۰ PEY ۰۳۳۹ ۷۳ 

ما کدونالد ۱۳۵ 

مالر ۰۳۳۹ ۲۵۵ . 


vty 


مالك بن طوق الثعلى CAE ۰ ٦٦٤‏ ۹۹ ۰ ۱۰۸ € ۱۱۲۹ء ۱۸ c‏ ۱۵۱ ۰ 
SE‏ ` 

. ٦۷٤ المامقاني‎ 

. ۳۲۱ ٣ ۳١٣ ۰ ۱۵۵ المأمون ۷۵ ء‎ 

ماني ۰۱۱۱ ۲۲۸ . 

. ۲۰۵ : ۲۵۱ c YEN c ۲۳۱ c YY* : ۲۲۷ c ۲۲۲ c ۲۱۹ ا لماوردی‎ 

مبارك : ز كي [ الد کتور ] ۳۷۱ . 

. © د‎ al. العباس‎ al? د + بنظر‎ al 

متز ء آدم [ الأستاذ ] EVV‏ ۰ 1۷۸ . 

. ۵۷۰ c EIN المتنى‎ 

لت و کل ۷۵ . 

الجریطی ۳۰۱ . 

الجلسی ۳4۲ . 

محسن الأمین ؛ ینظر : VI‏ العاملي € . 

محسن مهدي € [ oss‏ ]۱ . 

محفوظ ؛ as‏ « حسین علي محفوظ » او « علي محفوظ » . 

Glen ينظ‎ de 

محمد ابو الفضل ابراهيم £W‏ . 

محمد باقر بن على رضا ۲۲۸ ۰ ۲۲۹ ؛ Yeo‏ . 

حمل بدر ONAY‏ 

محمد بن محمد الدسوق ۵۷۰ . 

محمد تقى التسري ۵۲۷ . 

حمد 20 البكري ۱۹۲ . 

. ۱۷۲ Ob jl محمد سعيد‎ 

محمد صادق آل بحر العلوم 4۱ . 


"Vii 


محمد عبد الرحمن مرحبا ؛ Jan‏ « مرحبا ) . 

CEVA € ٤۷۷ c لاه؛‎ ۰ ۱۲١ ] الدكتور‎ [ c محمد عبد الهادي أبوريدة‎ 
. 04% 2 6460 ء١٦۸۸‎ < OVA c oVY <c EAA — ٩۱ ۰ 5:9١ ۸ء‎ 

محمد de‏ أبو ريان 574 . 

محمد على أفندي بن الخليفة ٦۹‏ . 

E. e حمد ا‎ 

محمد ى الدين عبد ا حمید c YYo — YYY‏ ۰۲۲۷ ۰۲۳۲-۰۲۲۹ ۲۳۹ 
NON ۲۵۵ 6 "T‏ 

محمد نجمي SIE}‏ ۳۹ . 

مد كور « ابراهيم [ الدكتور [ 4۹ء . 

مدني صالح [ الأستاذ ] 579 . 

مدتشی 187 . 

. ۳۷۱-۳۹۹ ۰۳۹۳ ۰۳۵۰ ۰۳۵۹ ۰ ٦٢۳ أحمد بن بھی‎ > EE 

٥١ ١ء١٤۹‎ ۰۱۰-۱۰۱ ٣٦٢ ء٣‎ ء١‎ DET PNE 
e PAV c YOY c Y£o ۰۲۰ ۰۲۰۸ € YAN c AYT ۰ MW — Me 
. "لاه‎ ۰ 034 ۰ ۵۲۵ c oYY ۰ EVE < ۳ 

سرجو ليوث » [ الاستاذ ] ۰۳۳6 ۰۳۳۵ ۳۵ . 

مرحبا ء محمد عبد الرحمن [ الد کتور ] c 6٩۷‏ ۰۹۸ . 

المردار » ابو موسی ۱۳۵ ۰ ۰۱۳۹ ۰۳۷۰ CV‏ ۱۰۸ . 

مرزا عبد الله الأفندي ۱4۸ . 

. ۱۱۱ Soy 

الستنصر بالله [ الفاطمى ] ۰۱۰۹ ۰۱۸۷ ۲۱۳ . 

۰ ۲۵۲ c ۲۱۷ ۰ ۱8۰ c ۱۱۲ ۰ ۱۰۸ ۰ ۱۰۶ ۹ OA ۰ Af المسعودي‎ 
TIA Yo ٣٣٣ YYY ۳ 

المسيح » السيد ؛ ينظر « عيسى ) . 

مسيلمة الكذاب ۱۷ ۰ 1۱۳۰ . 


Vio 


مطلوب c‏ أحمد [ الدكتور [ ۰۲۲۷ ۲۵۵ ۰ ٩۷۰‏ . 

معاي » حمدان بن ۳۲ . 

معاوية بن Ql‏ سفیان ۱۳۹ . 

. ۷١ العتصم‎ 

— ۵۵۰ ۰۲۰ c £14 ۰۱۵۷ ۰۱۳۵ AER ۰۱۱۱ c ۸۱ معمر بن عباد‎ 
. WAV «€ OVA ۶۵ 


معمر بن العطار ( ؟ ( ۱۵۷ . 

المعري ؛ an‏ ابو العلاء العري € . 

المقدسي ۱۳۸ . 

. £AY المقريزي‎ 

مکارني » رتشرد يوسف [ الاستاذ ] ۱۹۲ ۰ ۱۱۳ . 

مکدونالد c‏ [ الاستاذ ] : 1۸۳ . 

. OAL اللطی‎ 

. ۲۰۹ ] الأستاذ‎ [ » A 

منجانا » [ الاستاذ ] ۲۸۹ . 

التصور ء العبامی ۱۷ . 

الهدي لدين الله المرتضى 4۸۷ . 

المهلي ء الوزير ۰۰۳ . 

مؤيد الدين الشیرازيی ۱۰۹ 6 ۱۱۰ ۱۱۳۰ ۰ ۰۱۲۱۰۱۱۵ ۰۱۸۷ ۲۱۱ 
۱ . 

OM ۰ ۱۹۸ ۰ ۱۱۲ ۰۹۷ c Ye الني ] ۱۹ء‎ [ c موسى‎ 

مونتسكيو ۱۱۹ . 

ميخائيل عواد ۱۲۰ . 

میلاؤس € ينظر « میلاوش » . 

میلاوش 454 . 


vit 


(9) 


ناجي محفوظ ۷ . 

نادر » ألبير نصري [ الدكتور ] ١5٠‏ . 

ناللینو » كارلو الفونسو [ الأستاذ ] : ۳۹۶ ۰ EAA c ٣۸۰‏ 

الني ؛ ينظر « رسول الله » . 

النجار ۵۱6 . 

. EVO ۰ PEA c Y£Y ۳۹ YA النجاشي‎ 

c 8 6 ۱۳۶ 6 ۱۳۳ ۰ ۱۲۷ ۰ ۱۲۰۱ ۰ ۱۱۳ ۲۱ ابر اهم‎ c النظام‎ 
— )۸۹ ۰ ع ۲۳ لاه"‎ Y*A c Y*V c Yo c IN c Y* Y « vov 
« 034 6 ۵۵۰ oi — ott OLE ٥٤٣ ۰ ۵۱ ۰ ۹۸ < £44 
. AAA — DAN ¢ MA < VEV e 098 2 0A8 ۸ 

نعمان [ الزنديق ] ۱۲۲ . 

نعمة c‏ عبدالله ۱٥١‏ ء ٦١۱۷ء‏ ۱۷۷ . 

نوبحت > آل ؛ ينظر « النوبحي » . 

. » أو « ا حسن بن موسى‎ » Je ينظر « ابو‎ s st al 

نور الد gy‏ احمد بن حمود الصابوني ۲۰۸ . 

نوري القيسي > [ الد کتور ] ۲۰۶ . 

CAAT ۰۱۸۲ ۰۱۱۲ ۰۱۰ ۰۱۳۱۰۰ ء‎ Ve ] نيبرك › [ الاستاذ‎ 
€ YAT c YYY ۰ ۲۵۵ ۰ ۲۶۱-۲۳۹ ۰ ۲۰۰ c Y4o — Y4Y ۵ػ۵‎ 
C ۳۷۲۱ ۰ ۳۸۹ c ۳۲۷ c YWA c Y^Y c YoY — Y£V c ۳۰۷ ۷ءء‎ 
COV ۰ ۵۱۱ coy ۵ ۸۸ C £AV c 8۲6 c ۶۲۱ ۰ £Y* c YVY 
. UNE ۰ ۷۸ ۰ ۲۸۷ VHS 6 CAN < OVE cono ۶ 

c OVA « ۵۷۳ c OV ۰ £00 ۰ PEA < ۷ رشید‎ gif € النيسابوري‎ 
. 643 ۸۹۵٥ 


۷۷ 


\ 
نيكلسون ء ارنولد الن [ الأستاذ ] ۱8۳ ۰ ۰۲۲۱ ۰۲۲۲ ۰۳۳4 ۲ : 


. 6 


(3) 


هادي العلوي ۱۲٩‏ . 

هارپرو کر » [ الأستاذ ] 4۸۱ . 

هارون [ النی ] ١9‏ . 

افاشم » جوزف 15١‏ . 

الماشمى » احمد ۱۵۸ . 

الماشمى > عبدالله بن اسماعيل ۳١٣‏ . 

هاليفئ ء اسرائيل ۳۳۹ . 

امبارية » این 48" . 

هبة الدين الشهرستاني 2۷۵ . 

افروي » ابن لاوي (؟) ۱٦۹‏ . 

: ۱۰۲ ۰ ۱۰۰ CAN ۸۱ء‎ « YA « YA ء۲٢‎ « ۱ هشام بن الحكم‎ 
كمه‎ . oYY 2 ££ c £££ c ۱۷۷ c ۱۷۱۲ مكل‎ ۰ Yen ۰ ۴۳ 
. OVA c OTA ۷۱ 

هشام الفوطي ؛ ينظر « الفوطي » . 

.Y£Y هلار‎ 

TEE ۰ ۳۱۲ ۰ ۳۰۰ ۰۳۰۵ c ۲۸۵ c YAE ء۲٦٢۳ حسين‎ c gll 
. ۳۲۱۲ Cie 

۰ ۳۹۰۳ ۰۲۶۱ ۰۲۲۹ ۰ ۲۲۵ ۲۲۳ c ۲۲۰ ] الأستاذ‎ [ c هوتسما‎ 
. ۱ 

هود [ النی ] ۱٩‏ . 

هورتن > ماکس [ الأستاذ ] ۰۲۳۷ ۲٣۳۲ء‏ ۳۲ ۱ SAS — £AY‏ . 


‘VLA 


هوروفتس ue — EAY › ۳٣٣‏ 
هيوي البلخي ؛ بنظر « حيوي البلخي » . 


)3( 
الوائق VO‏ ۱۵۵ . 
واصل بن عطاء ٩۳۱‏ . 
وديع زیدان حداد [ الد کتور [ £oY‏ . 
الورّاق ؛ بنظر « آبو عيسى الوراق € . 
ورقة بن نوفل ۲۷۷ . 


)$( 
اليازجي : ابراهیم ۳۹۳ . 
الیافعی e‏ عفیف Cie yall‏ ۲۵۲ ۰ ۳۱ ۰ ۳۵۵ ۰ ۳۹۶ ۰ ۳۹۵ . 
باقوت الحموي c org 6 £AY c Y£S ۰ Y£o c YAA DE < ١١94‏ 
OF ۹‏ . 
عي [ الني ] M‏ 
فى بن اسحق الريوندي [ والد اب الربوندي ] ۰٩۰‏ ۳۵۵. 
ei‏ بن عدي ۳٦۷‏ 
يعقوب [ الني ] ۱۹ 
یعقوب بن Bees‏ ؛ ینظر « الكندي » . 
البعفولي ۳٦۷‏ . 
اليهودي ؛ ينظر « أبو عیسی اليهودي » . 
يوسف [ الني ] ۱۹ . 


۷:۹ 


فهرس الأمكنة والواضع 


dn 


. ۲۵۸ c YoY « YYo ۰ ۲٢۹ الاحساء‎ 

. ۱۰۹ gall » الازهر‎ 

e EEA c YEA ۰ YEA c YY£ ۰ ۲۳۱ لاك‎ ؛٦٦‎ OM › ¥ اسطنبول‎ 
.٦٦٦ ٤٦٦٦ 2 OAE 2 ٩۳۰ c EAV c £AY ۵ 

الاسكندرية ۰۱6۰ ۰۵۳۱ 5۵1 ۰ 1۲ . 

اسکوریال ۵۳۰ . 

اصیهان ؛ تنظر » اصفھان » . 

۰ NET ۰ ۱۲۹ ۰ ۹٩ ۹۰ء‎ ۰ VV c VY c 1۶ c oV « £o اصفهان‎ 
. EVA ۰ NAT ۰ ۶ ء٠۰‎ 

افغانستان ۲۲۷ 6 ۲۵۰ . 

انکلرا ۸ . 

. ١55 الأهواز‎ 

uge 1١١82 1١5 اوروبا‎ 

او كسفورد ONA‏ . 

. ۲۵۵ e YYA c Yeg ۰ ۱۰۱ ء‎ YY ايران‎ 


Vo. 


(ب) 


. ۲۵۲ 2 Y£A ۰ ۲۳۱ c ۲۱۷ c 5 باریس‎ 

باشان 55 . 

. ۸۷ ga SL 

. ٥۲۸ c YOY « YYo › YY البحرين‎ 

. OVA 2» SAE برلين‎ 

. ۰۲۹ ۰ £YV ۰ £Y* ۰۲۰۸ AA البصرة‎ 

CAL CVV ۰ 5ك‎ ۰ WW ۰ ۵۵ ۰ ۵۰ ت٤۹‎ c fe ۰ ۳۳۱ . بغداد كم‎ 
€ ۱۷۹۶ — ۱۲۰۲ ۰ ۱۵۱ ۰ ۱8۸ ۰ ١55 ۰ ۷۱۶۲ ۰ ٩٩ ۰ AY ۰ 
— ۲*۶ « ۱٩۵ « ۱۸۷ ۰ ۱۸۶ c ۱۸۳ ۰ ۱۸۰ ۰ ۱۷۹ ۰ ۱۷۰ - ۸ 
۰ ۲2۰ — ۲۳۸ c YY* — ۲۲۷ c ۲۲۰ c ۲۱۷۲ ۰ ۲۱۵ c Y* A « Y*n 
: £44 ۰ £*W SVP ۰ £YV ۰ Yoo — ۲۵۳ ۰ Yos ۹ء‎ ء٣۷‎ 
« O10 ۲۹ھ‎ c OYA oT ی٥٢٥٢‎ ٥٤۵٥٢٦ cov مده‎ ۹و٣۳‎ 
WAYS ۰ RYA ۰ ۲۲۷۱ € ۲۲۵ ء٦٢٢٠ ب‎ ۵۸۵ ۰ ۵۸6 ۰ ۵۸۱ ۰ 


باخ ۸ ۱۰-. 

۰ ۲۵۱ YER ۰ YYA & YYV c YYY c YYY c WA ۹۰ء‎ ۰ VV بولاق‎ 
. ۸ ۲ 

. ۷۵ ۰ Yog ۰ ¢ ۲۷ ۰ ۲۶۳ c ۲۳۸ ۰ ۲۳۵ ۰ ۲۲۸ ۰ VW بومي‎ 

. ١ F 


CAPT ۰ ١٦ء۹۹ ۷۳ء‎ ۰ ۳۱ ۰ ۱۵ 6 ٩ ۰ ۲ ۰ 0 5» 
€ ۱۸۵ ۰ ۱۸۳ c ۱۷۲ c ۱۷۱ c ۱۷۲۳ ء١٦١١‎ ۰ ۱۷۰ ۰ Ye4 ٦ 
€ Y£* ےی‎ ۰۶ ۶۷ ۰ « NAT (۳ 
€ 48۹۸ < 555:9١ ۰ EVO 2 ۵۳ < ۲۵۶ ۰ YOY « You YEY 
€ 044 ۰ لاذه‎ ۰ OAT cC ۵۸۳ c ۵۷۹ c ۷۷ c ONV c oYN c oe 
. NY£ 2 ۲ c NY ۶ AA 


Vo! 


(ت) 


تر کیا ۸ . 
Oly‏ ؛ تنظر « gb‏ ان » . 
توبنکن 1 ۰ ۲۱۵ . 


. ۲۲۲ 88۸ 6 ۶۱٩ » ENO تونس‎ 


(c) 


الجامعة الامريكية ( بيروت ) ٦‏ . 
جامعة باریس ٦‏ . 

. ۲٩ ۰ ۲۲۸ € £A ۰۸ c ٦ جامعة بغداد‎ 
. ۲۱۵ 63 جامعة توبنکن‎ 

جامعة الرباط a‏ . 

چامعة عين شمس OVO‏ . 

جامعة ni‏ دج ٦ء ۲٤۸‏ ۰ ۰۵ . 
جامعة هارفرد " . 

. ۱۸ ) موضع‎ ( T3 

. © ô J> 

الخزيرة ( العربية ) ۱۸ . 


جسر بغداد 6م ۹۳ ء ۹٦۱۱ء‏ ۱۷۵ ۰ OAN‏ . 


(c) 
. ۱۸۹ حراء‎ 
€ 0*3 c org ف٢‎ ۱۹۸ EAN › YEA ۰۲۱۸ AN حیدر اياد‎ 
. ھ٣‎ 


YoY 


(خ) 
خراسان ۹۹ » ۲۱۰ . 
خزائن الاوقاف € تنظر « مکتبة الاوقاف » . 
خزائن ترکیا ۸ . 
خزانة جون رایلاند € تنظر « مکتبة جون رابلاند » . 
خزانة محمد على آفندي 44 . 
خزانة ناجی byt‏ 7 . 


(>) 


دار الافاق الحديدة VAY ۰۱۸۵ ء۱٦١١ ۰ M‏ ۰۲۱۷ ۲۵۲ . 

دار الثقافة ۲۲۹ ۰ ۲۵4 . 

دار الحامعات الصرية 578 . 

دار الشرق الحدید ١١١‏ . 

دار العلم ( القاهرة ) ۱۸۷ . 

دار الكتب is ual‏ ۹۰ء ۲۲۷ : YEH‏ ۵۷ ۵۰6 ۵۷ 080 . 
دار المشرق Zer‏ . 

. 11۸ ۰ ۲ c VEY دار العارف‎ 

دانشگاه هران ۳۹ . 

. ۲۵۲ ۰ You ۰ ۲۰ c ۲۳۱ c ۲۱۷ ۰ ۱۵۱ 6 ۹۹ ۰ Yo دمشق‎ 


O) 


€ NOs ۰ VET ۰۱۶۲ ۰ ۱۲۹ ۷۷ء ۹۹ء‎ c VY TE « 4۵ راوند‎ 
. 6۰ & NAV ۶ 
. 5 باط‎ Jl 


£A - ابن الریوندي‎ ver 


رحبة مالك بن طوق 15" c‏ ۰۱4۸ ۰۱۵۱ ۱۷۰ . 


(س) 


7 
H 


(a) 


(ص) 


(ط) 


الرحمانية ( مط. ) ۵۰۲ ۰ ۰۰۸ . 


الرقة ۱6۸ . 

الروشة ۹ . 

الروم ( بلاد ) ۱۷ 6 ۱۸ . 
روما ۵۸۳ . 


. ۵۰6 Hy) 


. ۲۳۹ cA > ۹۳ سامراء‎ 
. ۲۲ LL 


الشام ۱۸ 6 ۱۱٩‏ . 
شط العر بت "EL‏ 


الصفا ۱۸۹ . 


طر ابلس ۰۷۲ . 


. SYN ۰ ۲۷ « Yow Ei: e YYA ۰ ۲۲ c ۲۱۳ ۰ YA Ol طهر‎ 


Vot 


طوبقبوسراي ۱۷۰ . 


6 


6 


ی 


La 


e 


(D 


العباسية ۲۱۰ . 
العراق ۲۰۸ ء ٣۷۸‏ ء CAA‏ . 


(ف) 
فارس (بلاد) ۱۷ء ۱۸ء ٩۰‏ ۰ ۱۰۹ . 
فاشان ٦٦‏ . 
فیسبادن ££ « ٦٦٦‏ . 
فيينا ۷۹ . 

(ô) 


فاسان ٤٦ء‏ ۹۰ء ۱۲۹١ء‏ ۰۱۵۰ ۰ . 

قاشان ٤٦ء‏ ۹۰ء ۱۲۹ ۰ ۱۸۱۶ . 

۱۱۷ ۰۱۱8 ۰۱۰۱ ۸۹ء‎ c Vo ۰۷۱۰۸۸۰۶۲ € ۲۷ c A القفاهرة‎ 
۱۶۸ ۰ ۱۶۰ ۰ ۱۶۳ ۰ ۱۶۲ c ۱۳۰ 6 ۱۲٩ ۰ ۱۲۷۱ c ۲۷ ۷۸ 
۱۸۷ ۰ YA ۰ ۱۸۳ < ۱۸۲ < ۱۷۸ ۰ ۷۱۷۶ ۰ AVY ء١٦١١‎ 2 ۸ 
۲۳۲۹ — ۲۲۲ ۰ ۲۲۶ — ۲۲۱ ۰ ۲۱۸ c ۲۱۷ ۰ ۱۹۵ ۰ ۱۹۶ NAY 
Yoo YEU ۰ ۲۷ c YEE ۰ ۲۶۲ — ۲۳۸ ؛‎ ۲۳۶ c YYY ۱ 
۶۷۱ c EV c 555 c £W' ۰ ۵۷ c ££& c ۲۳ —£Y* ¢ 248 
68۰۲ ۰ دده‎ — £Q4Y < EAA 2 £AV ۰ £AY — £A* c EVV cC EVA 
eY* c ٥٢۹ ۰ ۵۲5۲ ۰ ۵۲۲ ۰ ۵۲۱ ۰ ۵۱٩ ء٤٥١۸‎ c ovo ۰ 
6۸۱ < ۵۷۷ , كلاه‎ 2 ۵۷۰ 2 OTA ۰ oV «c oo ۰ ۳ ۱ 


Voo 


: ۱۷ تلكا‎ C ۷۱۲ ٦ ۸ كد" ا‎ VEE € 043A : 0430 ۳ءء‎ 
۲۹۳۴ M ۹۲ 

فروين ۲۶۰ ۰ ۲۹۲ ۰ 034 . 

قسم الدراسات الشرقية ( توبنکن ) ۲۱۵ . 

OYA ۰ YoY ۰ ۲۳۵ ۰ ۲۲۹ القطيف‎ 

. VN ۰ 5 قم‎ 


(3) 


الكعبة ۱۸۹ . 

. 1٩ ۰ A الاداب ( بغداد)‎ ids 

. ۱۷۹ أصول الدین ( يغداد ) ۷ : 08 هه‎ AR" 
. 4۰5 ) كلية عبروك ر گبردج‎ 

. ۹ ) کرایست ( بر دج‎ AR 

هیدج ٦۹۰۱ء‏ ۱۱ء ۲ ۰ c Y£A‏ ۰۵ » ۰۷ . 
الکو فة ۱۷ ۰ ۰۸۰ ۸۷ : 1۳۷ . 


(2) 


. ۲٤۸ ۰ ۲۳۱ لاندييرك‎ 

. AA € &AV < AY ۰۲۹۹ c ۲۳۹ ۰۸۱ : ۵۳ لايبزيك‎ 
. ٦ لبنان‎ 

. 1۸۳ ۰۰٩ لندن‎ 

ليبيا ۵۷۲ . 

. £00 ۰ ۲٤۸ ۰ ۲۳۱ OW 


Yo 


(e) 
. ۲۹۸ ۰ ۲۳۰ ۰ ۵۰ ۰ £4 ماحسٹر‎ 
. ۲۱۲۰ ۰ ۲۰۸ ما وراء النهر‎ 
. ۲:۸ ۰ ۲۲۳ : ۵۵ . £0 المتحف العرائی‎ 
. 5۸۸ 6 SAN مدرید‎ 
. ۲۲ ۰۲۱ النورة‎ ol 
. ۱۸۹ الروة‎ 
. ۲۱۰ ۰ ۲۰۸ ۱۹۸۰۱۵۰ c Ve* ۹۰ء ۹۹ء‎ C VV ء٦٦ مرو السروذ‎ 
. ۳۲ مشهد‎ 
۰ ۲8۹ ۰ YEV : YET € ۲۲۱ NEY : ۱۱۸ c ۱۰٩ 5:5 NA مصم‎ 
. OVV « OVO Org ۰۵۰۳ c £A ۰ 
. 5 c Al 
. ۵۳۳ ۰۲۰ مكة‎ 
. ۲:۸ مکتبة أحمد الثالث ( اسطنبول)‎ 
. ۲:۸ ۰1٩ ۰۳۱ مكتبة الأوقاف ( بغداد)‎ 
. ۲۵۱ ۰۲۲۷ ۰۲۲۳ c VY المكتبة التجارية الکبر ی‎ 
D Sa مكتبة جامعة كبر دج‎ 
. ۲٤۸ + ٩ ) pete) مكتبة جون رایلاند‎ 
. ۲۸ OW مكتبة‎ 
. ۰ 6 4٩ الموصل‎ 


(د) 
النحصصف ۱ ۰ ۵۱ c YYo ۰ ۲۳۱ ۰۲۲۹ ۰ Y» ۰ Yr e c AA ۰۱٩ c‏ 
OYA c ۷۳ c Yog ۰ YoY ۰‏ . 
تیسابور ۱۲۹ c Yos à‏ ۰۰6 . 


(4) 
Was هارفرد‎ 
. At هراة‎ 
. 58١ هله‎ 
. 5۸۸ «€ £03 2 £Y$ € NAY c YYV ء۱۱٦١‎ ۰۱۱۱ c ۱۰۹ A 
(3) 


زارة الا علام ( العراقیة ) ٠١5‏ . 


($) 
. ٠١9 اليمن‎ 


۷۵۸ 


فھرس الكتب والأحاث والمجلاات 


0 


الابانة عن أصول الديانة ٦۸٤‏ . 

الابتداء والإعادة ۸۱ ٠١4‏ . 

الابداع في مضار الإبتداع ۸٦ء‏ ۲۲۹ c ۲۳۳ c‏ ۲۵4 . 
ابراهيم بن سيار النظام وآراؤه الکلامیة الفلسفية 4۸٩‏ ۰ ۰۸۹ . 
ابن الراوندي c‏ فذلكة عنه ۰۸٩‏ ۰۲۲۲ ۲۵۳ . 

ابن راوندي فیلسوف بزرك بارسی ۲٢٢‏ ۰ ۲۵۳ . 

ابن JE‏ اوندي ) لباول کراوس ( ۰۸ ۲۵۹۹ c‏ ۰۲۱۰۱ 1۲۱ . 
ابن الريوندي ني المراجع الاوروبية ٥‏ + 1 . 

ابن الريوندي ني المراجع العربية الحديثة ٥‏ ۰ 9۹۸ . 

ابو حيان التوحيدي ( لز كريا ابراههم ) ۲۵۳ . 

ابو حيان التوحيدي ( للکیلاني ) ۲۵۶ ۰ ٩۲5‏ . 

ابو حیان التوحيدي ( لمحى الدين ) ۵۰۲ . 

. (۱ Ji seid jl E € ابو حيان التوحيدي‎ 

ابو العلاء العري ۱۷۸ . 

ابو الهذيل العلاف c‏ اول متکلم اسلامي تأثر بالفلسفة ۵۱۰ . 


۷0۹ 


الاتباع والإبداع ي الفلسفة الاسلامية 1۲۹ . 

اثبات النظر وحجة العقل Ye‏ . 

. ۵۱٩ ۰ ۱۷٩ ۰۱۵۵ ۰۱۰۵ c ۸۴ اجتهاد الرأي‎ 

احسن التقاسیم ۱۳۹ . 

احصاء العلوم ۲۱۳ . 

. ۲۰۷ الكبرى ۸ ء‎ Ze Al cola VI 

۰۲۱۰ ۰۲۰۹ ۲۰۷ ۰ ۲۲۰۱۰۱۹۱ c ۱۱۱ c ۱8۵ ۰ 46 ادب حےدل‎ 
. TTA Yoc ۶ ۵۷ ۰ ۵ 

ادب الدنيا والدین c YEN‏ ۲۵۱ . 

. ۰۲۳ ۰ Yoo « Y£* ادب الرتضی‎ 

ادب العتز لة إلى ike‏ القرن الرابع اشجري ۲۱۷ ۰ ۲۵۳ . 

الآراء والديانات ۱۱۷ . 

الاسماء والاحكام ٠١۴ € AV‏ .ب 

. ۳۰ AN ۰۱۳۱ ۰ ۱۰٩ الارشاد‎ 

un كان‎ M 

. ۱۰۵ c VY ء٦٤ اسرار الأمة‎ 

اشعار ابن الريوندي ۷ . 

اصلاح غلط ابن الريوندي ۳۰ ۰ ۲۰۷ . 

. ۱۱۱۰ ۰ ۱۱ EME c 46٩ ۰ ۱۳4 اصول الدین‎ 

اصول الفلسفة الاسلامية الاسبانية 1۸1 . 

اصول نقد النصوص ونشر الکتب ۱۹۲ . 

الاعر اض على الحاحظ بي نظم القرآن ۱۷ ۰ ۲۹ . 

. 04V › 08* › OAV c OAT ۵۸۵ ء‎ ۵۸ c ۵۷۷ Ol All اعجاز‎ 

اعجاز القرآن و البلاغة النبوية ۱۱۸ ء ١۱۲ء‏ ۰۱۷۲ ۰۱۸۰ ۰۲۳۸ ۲۵۳ 
٣۳٣‏ . 


Vi. 


. ۵۷۳ cC NES ۰ 4۵ cA الاعلام‎ 

اعلام النبوة ۱۲۵ . 

اعيان الشيعة ۵۰ ۰ ۹۹ء Yge ۰ AVe‏ ۰ ۲۵۹۲ . 

. ۲۵۰ ¢ ۲۶۱ GEV 

الا شام ۱ . 

۰۱۰ ۰۱۰۳ ۰۱۰۰ C AY CAV ۸۸۷۹ ۹٦۵٤ ۰۲۱ c YA à اللاما‎ 
c CAG ۰۰۵۷۷ c كلاه‎ c OVE c ۲۸ c ۲۲ c ۶۲۱ ce ۶۱٩۹ ء٦‎ 
. ۰ ۹ 

امامة المفضول ١59‏ ۰ ۱۵ . 

الامامیة ۰۱۰۲ ۷١٦۱ء‏ 6۲ . 

الامتاع والمؤانسة ۰۱۷۰ ۱۸۵ . 

. 11۷ > E8Y c ۲۰۵ انباه الرواة‎ 

AN NA ۷۹ء‎ c ۷۵ c £8 £0 الانتصار والرد على ابن ااروندي المالحد‎ 
€ ۱۱۲ ۰۱۰۸ ۱۰۱۷ء‎ ۱۰۵ CATH ۹۶ كم ۸ *4— ۹۲ء‎ 
€ MEA ۰ NEO ۰ ۷۱۶۱ ۰ ۱8۰ ۰ ۱۳۷ — ۱۳۰ 60 ۱۲۸ - ۱۲۰ ۳ء‎ 
۰۱۹۲ ۰ ۱۸۷ ۰۱۸۵ ۰۱۸۳ ۰ NAY ANN c ۱۷۷ ء١٦١١‎ ء١۱‎ ٦ 
€ 4۲۱ ۰: ۲۰ c Yoo ۰ You ۰ ۲۶۲ c ۲2۰ c ۲۰۰ 6 ۱٩۹۱ — ۶ 
© EAA 44۷ 446-44۰ ء‎ EAA c EAV c £V c £08 ء٤‎ 
۰ ۵۳ 2 OZ) — OFFA ۰ OF Tc OYE — ۵۳۲ coyo —oYY ۰ ۰ 
2 00 ۵۲۳ 2 OTe ۰۵۵۷ e OOF «OOF ۰ OO) ۰ ۵۵۰ 6 
€ OFF e OAN ۰۸۶ « GAY c OAN c OVA c oVV c CVO — ۳ 
€ "۱۳ الك‎ CARY € VA Teh ce Tk CY 6 Veh AA 
. ۲۲ — YY 6 "Y* 4 ۱۱۷ ء۹٤‎ 

الانسات 04ه . 

الانسان والرد على ابن الراوندي ١75‏ . 
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الانسانية والوجودية ي الفكر العرلي 449 › ٥٦۷‏ . 
أنوار اللکوت في شرح الياقوت 84" . 

أنوار c AJ‏ ۰۲۲۹ ۰۲۳۵ ۰۲۵۲ ۵۲۸ . 
انیس السافر وجلیس الحاضر ۵۰ ۰۲۳۵ ۲۵۰ 
آوائل القالات ۱۵۷ . 

ایضاح الکنون ني الذیل على كشف الظنون 55 


(ب) 
البداية والنهاية org ٤٥٤۹ 4۲۱ ۰۱۷۰ c MS c EN‏ 
Ole al‏ ۲۰۹ . 
البستان ٤۸ء‏ ۹۹ . 


. ۲۵۰ ۰۲۱۷ البصائر والذخائر‎ 
. ۱۱۸ ۰٩۳ AT € AY البصيرة‎ 
. ٥٩۹٩ ۰ OVE بعث الحكمة‎ 

. er الوعاة‎ AA 

البقاء والفناء 8١‏ » ۱۶ . 

البیان والتبيين ۱۳۰ . 


(ت) 


۰۸۲ ۰۸۰ ۰۷۹ CVV لاك‎ CY eer go ۰۳۰ ۰۱ c Yo الاج‎ 
— ۱۷۶ CAVA ۰ ۱۵۱ ء١١٤۸‎ CIEE ۰۱۱۵ ۰۱۰۵ An ۵ 
6 ۵۸۰ c AVA ۰ كلاه‎ © OVE CONT ۰ ۵۰۷ c fo" ۰ ۷٦ 
NA ۲ ۲ ۵ 

التاج الکلل من جواهر مآثر الطراز الاخر والأول ٦٦ء‏ ۰۲۲۸ ۲۵4 . 


كف 


d 


6 


WV ۵۷ eoe 41 CM ٣۹ ۷ء‎ e تاریخ ابن الريوندي الملحد‎ 
VEA ۰ ۱۶۲ ۰ ۱۶۲ ؛‎ ۱۳۲۱ ۰ ۱۲٩ ۰ ۱۰۵ ۷۳ء‎ 6 ۷۷ ۰ 1 ۰ ۲ 
YAN 6€ AYA c AVA ء۱۷۳٣‎ ء۱٦١١‎ 6 VON ١ء٠۰‎ 
۲۳۲ ۰ ۲۱۸ ۰ ۲۲۱۷ c ۲۰۵ ۰ ۲۰۶ ۰ ۱۹٩۹ ۳ء‎ 
۶1۷ ۰ 555 EVV ۰ ۶۱۱ ۰ 2۰۹ c ۰۷ ۲ 
CAF ۰:٩۱ C £A* ء٤١۷۹‎ ۰۸۷۵ ۰ £VY ۳۲ء‎ 
o ت٦٣‎ ۰۲٩۹ coYV : OYE ۰ ۲۲ ۷ 


۱۹۱ 
کی‎ 
۸ 
eX 
“۹ 
1۲۲ 


d 


6 


4 


1A0 
۳۳۹ 
٤ 


I 


D 


é 


6 


4 


4 


e 


e4Y 


© ۵۸۲ ء١٦۸۹‎ ۵ OVA : ۵۱۷۷ i: OVE — ovv 


۵ ٦٦ء‏ ۱۳۰۲ . 
تاريخ ابن الوردي ۰۱۷۰ ۲۳٣‏ ۰ ۲۹ . 
تاریخ أي الفداء ۱۷۰ء ۰۱۷۳ 1۲۱ . 
تاريخ الأدب العباسي ٢٥٥‏ . 
تاريخ الأدب العرني ٦٦۸‏ :۰ ۹۲۹ . 
تاريخ الإسلام ۱۱۸ . 
تاريخ بغداد ۲۳۱ ۰ ۲۵۰ . 
تاريخ الحكماء ۲۱۰ ۰ 14٩‏ . 
تاريخ الفکر الفلسفي في الاسلام ۱۲4 . 
تاريخ الفاسفة الاسلامية ۱۹۲ . 
تاريخ الفلسفة في الاسلام 6٩۲‏ . 
تأسرس الشيعة لعلوم الاسلام ۵۱5 . 
تأويل أهل السنة 7١‏ . 
تأويل مختلف الحديث ۱۳۹ . 


التبر المسبوك في نصيحة الملوك ۰۲۲ ۲۵۹۱ . 


التيصير d‏ الدين ۰:۷۱ 1۹1 . 
تبيين كذب الفري ۰۳۵ ۳٣ء OVEN‏ 


VV 


تتمة تاريخ المختصر ؛ ينظر « تاريخ ابن الوردي » . 

ثثبیت دلائل النبوة ۱۵ . 

. ٦٦٦ Jahl جرید‎ 

نحقيق OLS‏ فضيحة ا معتزلة ۲۰۱ 

نحقيق كتاب ديوان الأصول ۰۹۰ . 

نحقيق لفظ الزنديق ۲۳۵ ؛ وتنظر « رسالة ني محقيق لفظ الزندیق » . 

نحقيق ما للهند من مقولة ١١١‏ » 5۸۸ . 

التحليلات الثانية ۲۰۹ . 

تذكرة ا لحفاظ ۱۷ . 

الراث الإسلامى والمستشرقون ٦٦٦‏ . 

OM CERE RR ى افضارۃ‎ ch eis 

التصانیف المنسوبة إلى فيلسوف العرب ١١٦۱ء‏ 15 . 

تصحيح لفظ Y£A (eX JE‏ € وتنظر « رسالة ي nad‏ لفظ الزنديق » . 

القصفح » ( لابن الريوندي ؟ ) ١5‏ . 

تطور علم الكلام عند المسلمين ٦۸٤‏ . 

التعديل والتجويد ۸۲ ء ۰۹۷ ۹۸ . 

التعريفات 447 . 

تعریف القدماء Gh‏ العسلاء ۰۲۲۸ ۰۲۳۳ ي۲۳ ۰۲۳۸ ۲٥٤ o YEE‏ 
تو 

التفسير ۱۸ء ۲۹ . 

التكليف ۷۹ء . 

تكملة الفهرست ۰۱۳۰ OMM‏ 

ٹلبیس ابليس ۱۱۷ ۰ ۰۱۱۸ ANA‏ ۰۱۸۵ ۰5۰۸ 5۲۰ . 

. ۲۹۱ ۰۲۳۲ ۰۲۲۷ ۰۲۲۳ ۰۲۱۹ c VY التلخیص‎ 

. ٦٦۸ التنبيه‎ 


۷٤ 


تنزيه الشريعة عن الأخبار الشنيعة ٠١‏ . 

تنقیح المقال في علم الرجال ٦۷٤‏ . 

التهذيب تي Jall‏ ۱۲۳ . 

التوحيد (لابن الريوندي) € بنظر « في التوحيد » . 
التوحيد (الماتريدي) ۲۱۱ + ۲۱۲ . 

. ۱۸۷ +1١584695٠6 : ۷۲ التوراة‎ 


(c) 


الحاروف ۱۱ . 

جامع الشواهد ۵۰ « YYA‏ ۲۵۵ . 
الحبائيان » أبو علي وأبو هاشم ٩۷۲‏ . 
الحدل (لاہن الريوندي) ۳۹ . 

. ۲۰۹ (gl ul الحدل‎ 

الحدل (للكعي البلخي) 1۲۳ . 


جواهر البلاغة في المعالي والبيان والبديع ۱٥۸‏ . 


(c) 
. ۲۵:۳ c YY* حاشية التبريزي على كتاب المطول‎ 
. ٦۷۷ الحضارة الإسلامية في القرن الرابع ا حجري‎ 
. ١5 الريوندي؟)‎ o) حنين البھائم‎ 
. ۱۸۳ حوار بين الفلاسفة والمتكلمين‎ 
. 484 حول تأثير الرواقية في تطور الفلسفة عند العرب‎ 
. 484 حول تار الفلسفة الیونانیة في تطور علم الكلام‎ 
. 8ه‎ ۰4۸۰ OT AN حول فكرة غريبة منسوبة إلى املاحظ عن‎ 
. ۱۰۳ حياة الکندي وفلسفته‎ 


Vie 


(خ( 
خاندان نوی ٥۷۳‏ . 
ail s‏ الأدب ۱۳۰ . 
خطط المقريزي ۱۷۰ء 1۸۲ . 
الخلاصة € بنظر « , جال العلامة WI el‏ 
خلق القرآن ۸۱ء ٠١4‏ . 


2 
دائرة العارف الإسلامية ۱۸ ۰ ۱۲۸ . 
داثرة معارف بو — فیسوفا ۵۰۰ . 
الدافع ۸ € وننظر ) الدامغ . 
الدامع هه ؛ وينظر ) الدامغ Wi‏ 
CA“ <c Ao AY e VA ۰۷۸ ۱۷۳ eV coo ۰۲۲ ۰۱۰ VO gala Jl‏ 
c^‏ ۸ء ۰۱۰۵ ۰۱6۶ cC VES‏ ۰۱8۸ ۹١٦۱ء‏ ۰۱۷ ۰۱۸۷ 
coVY co" oc £VY c ۳۲ ۰ ٩ ۸‏ ۰۵۷۶ كلاه ۰ OAs‏ ۰ 
“TY ۰ ۵۸۷ — ۵٥‏ . 
دراسات إسلامية ۵۲۱ . 
دراسات في الفرق والعقائد الاسلامية ۱۸۲ . 
pl»‏ عن فنان کبیر ۱۸۱ . 
ol yo‏ ابن الوردي ۲۱۹ ۰ ۲۳ ۰ ۲۹ . 
دیوان الأدب coo‏ ۰۲۲۳ ۰۲۲۷ ۰۲۳۱ ۲:۸ . 
دیوان الاصول c £oV‏ ۰۵۷۳ ۰۵۷۸ 040 . 
ديوان صالح بن عبد القدوس ۲۲۹ ء ۲۵4 . 
)>( 


ذخيرة ان يسام وفك , 


۷۳۹۹ 


الذرة (لابن الريوندي؟) 63A‏ . 

الذريعة إلى تصانيف الشيعة 1۲۷ . 

ذكر المعتزلة في مقالات الإسلاميين ٦١٤١‏ . 

. ٦۸۷ لأماري‎ BU الذكرى‎ 

الذيل على تأريخ ابن الريوندي الملحد ۷ء ۰۱۱ 4١١‏ . 


(» 


رائد الدراسة عن al‏ نصر 57١ QW!‏ . 

. ۵۲6 ۰۱۹۷ ۰۱۰۲ Zu gly الرافضة‎ 

YEA ۰ ۲٤٤ ۰۲۲۸ c VA ربیع الابرار‎ 

. ٦۷٤١ الرجال‎ 

رجال Wall‏ مة ا حلی WA‏ 

رد" أي حاتم الرازي على أي بكر الرازي OVA‏ 

رد" الاشعري على ابن الريوندي ۸۳ . 

. ۵۳ على ابن الراوندي «للاشعري)‎ “> J 

. ٩۱۷ ۰ ۲۲۱۰ ۰ ۱۹۱ على ابن الراوندي (الفاراي)‎ ad 

۰۲۰۱۰۱ ۰۱۹۱ ۰ ۱۷۷ ء٦۷ على ابن الراوندي في أدب الحدل 66 ء‎ 7» JI 
. 6 

الرد" على أدب dal‏ لابن الريوندي (لبلخي) Mo‏ . 

< YT cYa c ۱8۵ ) TEE ) لابن الريوندي‎ dad على أدب‎ ad 
| . ۳/۸ 

الرد" على الرازي ۱۹۱ . 

الرد على كتاب BILE) ch‏ 

. ۱۰۵ قدم العا م (للخياط)‎ OU] على كتاب التاج في‎ al 

الرد على المحمدية (لابن الريوندي؟) ١١7‏ . 


VW. 


الرد على المغنى „oyo‏ 

رسائل أخوان الصفاء ١١۸‏ 

رسائل البلغاء ٣٤٢‏ . 

رسائل فلسفية GY‏ بكر الرازي COW ۰۵۱۹ ۰۵۰۰ ۰۱۲ ۰ 3١5‏ 
۷۸ء روه . 

. 51٠ 6 ۷٤ — VY رسالة ابن القارح‎ 

€ WA ۰ ۱۷۵ c VAN c ١507/6 VEY ء‎ ۹۷ « VEC VY رسالة الغفران‎ 
. eVA c OTT ۰۵۲۲ 2 ۲۶ YoY ۰۲۰ c ۲۲٩ c YYY — ۰ 

. ۲۹ ۰۲۸ c YYo ۰۲۳۰۰۲۲۸ cC £4 (9453 Jl رسالة بي نحقيق لفظ‎ 

رسالة ي تصحيح لفظ الزنديق € تنظر « رسالة ي نحقيق لفظ الزنديق » . 

. ٦۹۸ الروح‎ 

. ۲۱ ۰ ۲۵۳ ٢٤٢ ۰۱۷۰ ء١۱٤۹‎ ۰۱۰۳ c ۱۳ ou روضات‎ 

روض الاخبار النتخب من ربیع الأبرار ۲۲۸ ۰ ۲4۹ . 

روض الریاحین ني حکایات الصالحين ۲٥٢‏ » ۲۵۲ . 

. ۱۱۵ ۰۱۵۰ ۰ ۱۸ c ۱۰۵ ۰۱۰۰ 6 10 c ۵۰ ریاض العلماء‎ 

(5) 

CAY CA‘ — VA c VV ۷۳ CSV WW ب٥‎ c £6 ء۱١ الرمرد‎ 
» ۱۱۵ c ۱۱۳ ۰ YYY c ۱۷۰ 6 ۷۰٩ 6 ۱۰۷ — ۱۰6۵ ۹۷ء‎ — 46 
€ 344 € ۱۱۱-۱۵٩۹ ۰ ۱4۸ » ۱48 c ۱۲۳ c ۱۲۱ ۰ ۱۱۸ ۱۷٦ 
۰ ۲۳۷ ۰ ۲۲۵ ۰ ۲۱۸ c ۲۱۰ ۰ ۱۹٩۹ ۰ ۱۹۷ ۰ ۱۸۸ ۷۸ء‎ ۶ 
€ ۵۸٩ e OAO ۰۵۸۰ ۰ كلاه‎ c OVE c ۵۷۲ c OTA c ۵۷ YOR 
. ۷ 


الز مر 85 d‏ بنظر ) الزمرد 4 . 
زندیق ۱۸6 . 


YTA 


زهر الربيع YEV ۰ ۲۳ ۰۲۳۸ ۰ YYA‏ ۰ ۲۵۰ . 
às jl‏ ( لابن الريوندي ) 5ه ۰ ۷٦ء‏ ۸۳ . 
الزينة ( للسجستاني ( 5ه . 


(س) 


السبك ( لابن الریوندي ؟ ) ٠١١‏ . 

. ٩۱۰ ۰۸۲ (ug gl) السبك‎ 

السماء والعا م ٥4٤۹‏ . 

سیر اعلام النبلاء ۷ء ١٥۱ء‏ ۱۷۰ ۰ ۰4۲۱ e ٤0۹‏ ۱۲۳ . 


a 


(س) 


: NAT ۰ ۱۵۰ ۰ ۱۹ ۰۱۰۳ ۰۱۰۱ ۰ 1۵ ۰۱۳ DN الشاي بی الامامة‎ 
, 044 c OYE c £VY' 2 YoY e Ygs c Y*4 c ۸ 

شخصيات قلقة ي الاسلام ۲۷ . 

. O33 ۰ ۱۷١ ۰ ۱۵ c NEY «c ۵۰ شذرات الذهب‎ 

شرح أدب Jahl‏ ۲۰۷ . 

شرح الأصول الخمسة ۲۰۳ ۰ ۹٥‏ . 

شرح السعد ٩۷۰‏ . 

. 9۹4 © OMY ۰9۹۰ ۰ OAE — OAY ۰ OVT › ٥٥۸ ۰ 4۲۰ شرح العیون‎ 

شرح لامية الطغرائی ۲۲۷ . 

شرح القتضب ٥٦۸‏ ¢ 6۳۰ . 

شرح المواقف ( للجرجاني ) 4۸۲ ۰ ٥٤۸‏ . 

شرح المواقف ( للكرماني ) 40 . 

شرح مج البلاغة ۷١٢۱ء‏ ۱۷۰ . 


۷۹ ابن الريوندي — £4 


شروح التلخیص ۲۲۷ › ۰۲۳۲ ۲۵۱ : ۲۵۵ ۰ ۷۰ ۵. 

شعر ابن الوردي ۲۳ . 

الشعر النسوب إل ابن الریونسدی ۷ء VE c 00 ën‏ ۰۱6۵۸ ۱۷۹ 
٩۲۸ ۰ CAN‏ . 

. ۲۶۰ ۰ ۲۲۳۹ ۲۳۳ c ۲۲۲۱ c ۲۲۵ c YYY c YY* c VIE شعراءبضسداد‎ 
. ONT ۳ 

شفاء الغليل فيما ي كلام العرب من الدخيل YEV‏ ء ۲۵۰ . 

الشيعة دين الاشاعرة والمعتزلة ۱۷۱ . 


(ص) 


صالح بن عبد القدو س ۹ . 

. ٦۹ spl صحاح‎ 

صحیح البخاري ٣٥٥‏ . 

الصراع بین التجر بة الدينية والميتافيزيقا في الاسلام ٦۹۹‏ . 
صفحات من حياة الكندي وفلسفته ۱۰۳ . 


صفوة الصفوة 508 . 
(ض) 


ضبط الأعلام ۵۰ ۰ AYA‏ ۲66 ۰ ۲۵۳ . 


ضبط وشرح التلخیص ۷۱ . 
(ط) 


الطب الروحاني ۰ ۲ . . 
الطائم ۷۹ s‏ ۰۸۱ ۱۰۶ . 
dr‏ 


طبقات الأطباء ۱۷۰ . 

طبقات الأمم ٠١١‏ ء 91۷ . 

طبقات الشافعیة الكبرى ۱۳۰ ۰ ۱۷۸ ء: ۰۲۱۹ ۲۲۸ ۰ ۲۳۳ ۰ ۲۳ ۰ 
Van ۸‏ انه „org‏ 

. 044 › 04% c OF ۰۵۸۲ AN c EVA c £3 طبقات المعتزلة‎ 

طبقات الفسرین 57 . 


LEI 


. ٦۹۱ العام‎ 

. ۵٥٥ ء۱٦١۷‎ ۰ ۱۰۲ العباسية‎ 

OAS e OVE < ۹۷ء ١۱ء ۱۷ء كله‎ c AY عبث الحكمة ۷۹ء‎ 
. ۰۲ o MW ۰۱۰۲ العثمانية‎ 

. ۱٤۹ ۰ ۱۰۵ ۰۱۰۳ ء٦٤ العروس‎ 

عطر وحبر ۱۸۰ء YYA‏ ۲۵ . 

. ۷ OLA! > age 

. ٦٦٦ ۰ ۲۱۸ العمد‎ 

عيونت الأنباء var‏ ۱۹۱ ۰ ۰۲۱۰ 1۲۹ . 
عیون التواریخ YEA ۰ ۲۳۱ < V‏ 6 ۲۲۳ . 
عيون المسائل ۱۱۷ . 


del 
. ۲۱۱ ۰ ۲۶ ۰ ۱5 d RM الغریب‎ 
. 1۲۶ c ۲۵۶ ۰ ۲۳۸ c ۱4۵ 4 ۱۳ الغفر ان‎ 
. 57١ الغلو و الفرق الغالية في الحضارة الاسلامية‎ 


۷۷۱ 


الغنوص ٠‏ 8 . 
الغيث المسجم في شرح لامية العجم ٠ه‏ 6 ۲۲۷ ۰ ۲۵۱ . 


(ف) 


. ١١١ الفارالي‎ 

. ۲۰۹ و ابن الريوندي‎ Ghia 

الفاراني فی العراق 1۲۸ . 

الفارايي والحضارة الانسانية ۲۰٢‏ ء 1۲۸ . 

DECHE) LA 

الفرق الاسلامية ٥٥‏ . 

1۸۱ ۰۱۸۲ ۰ ۱۵۰ M£ VIA الفرق بين الفرق ۷۷ ء ۸۷ء‎ 
c هلاه‎ coo ۰۵84۸ : OFT 2 ۵۱۳-۵۱۱ + 441 — 446 ۰ ۰ 
VAY 

. ٦٦٦ ۰ £V0 فرق الشیعة‎ 

الفرقان ؛ ينظر » القرآن » . 

۰ ۱۸۷ ۰ ۱۷۳ ۰۱۱۵ c Y£ ۰ ۹۵ < AY الفرند ¥ < ۷۷ء ۷۹ء‎ 
. OF ۰ OVE c ۲۷ BYE 

ENTA NEL cC AY ۷۳ء ۷۷ء ۷۹ء‎ CN He ء١۱٦١‎ ۰ Vo. الفرید‎ 
. OAS e OVE ۰ ۵۰۱۷ ۰ ۲۷ c 2۲۵ c EYE c ۱۷۶ c ۱۷۳ c ۷۱ 

الفريدة والحريدة ۵۰۰۳ . 

الفصل ۵1۷ ۰ ۵۷ . 

. ٦٦۸ : ۳۵ الفصول‎ 

فصول مستخرجة من کتاب اعلام النبوة ۱۲۵ . 

فضائح الكرامية ۵۳ . 

فضائح العتز لة ( لابن الريوندي ) € ینظر « فضيحة العتز لة » . 


AA 


فضائح المعتزلة ( للبغدادي ) ۵۳ ۰ ۸۷ . 

فضائل المعتزلة ؛ ينظر « فضيلة المعتزلة € . 

فضيحة المعتزلة ( لابن الريوندي ) cYY‏ هع ۰ ٦٦ >) ۱۳ OF‏ ۷ات 
۳ء VA‏ < ۸۰ء CAN CAI‏ ۸۸ء VÉ ec Vee CARN C ۵ AY‏ 
c ۱8۸ ۰ ۱۶۵ ۰ ۱۳۹ c ۱۳۷ ۰ ۱۳۲ AWA ۸‏ ۱۵۱ ۰ وهل € 
Y4& ء١۱۸۷‎ « NAY 6 WN e ۱۱‏ ف YYA ء۲١٢۸ c Y* N‏ € 
۶٩۹۱ — £V c £Y* c ۸‏ € 595 — £44 € £484 ۰ ۵۱۱ ۰ ۵۱۳ ۰ 
c OAN ۱۸٥ c ۵۸۳ c ۵۷۵ < oVY c ONE c ofA ۳‏ ۷۰۰ ۰ 
۲۳ ۰۶ . 

فضيحة العتز لة ( للبغدادي ) ؛ ینظر « فضائح العتز لة » . 

فضل الاعتزال وطبقسات العتر J‏ ومباينتهم لسائر الخالفین ۱۵ ۰ 5١9‏ ۰ 
۹ء AYY « ۵۸۳ ۰ ۵۸۲ < OVV‏ < ۰۲۳ . 

€ ۱۸۷ ۰ ۱۳۹ ۰ ۱۳۷ CARY 6 Yee ء١۱١٤‎ go c VA CL ill فضيلة‎ 
: ۵۸۳ c هلاه‎ c OVE ۰ OTE ۰ BAVC ۶۲۰ c ۲۲۰۱ c Vues ۶ 
. OAS 

فكرة غريبة منسوبة للجاحظ ؛ بنظر « حول فكرة غريبة منسوبة إلى الحاحظ » . 

فلاسفة الشيعة ۱۷٦‏ . 

فلسفة المعتزلة ١8٠‏ . 

فلسفة الفكر الديي ثي الاسلام ۵۲۱ . 

۰۱۳۲ ۰۱۰6 ۰ Ve AN ۹۲ء ۹۰ء‎ AE — VA ء٦٦ الفھرسست‎ 
۰ SAN ۰ ۶۲ c ۶۲۰ ۰ Y£Y — ۲۳۹ ۰ ۲۰۸ c ۲۰۵ ۰ ۲۰۲ ۷ء‎ 
. 8٩۲ ۰۵٩۱ ۰ ۵۷۷ ۹ 

. ۲۵۱ c YY Y فوات الوفیات‎ 

في ابطال التواتر ۳۹ . 

في الامامة 146 . 


في ايضاح تقصير dl‏ علي ا حبائی في نقضه بعض كتب ابن الراوندي CVA‏ 
SY‏ 

في تسوية أصحاب الكلام بالعوام ٠١‏ . 

في التوحيد ۰۸۳ ۸۷ء ۰۱۰۵ CY‏ ٣۳٦۱ء‏ ۲۰۸ . 

في الصفات ٣۳ء‏ ۱۱۹ . 

في الطعن على المحمدية € Bn‏ « الزمرد ) . 

الفلسفة الإسلامية منهج وتطبيقه ۱۸۲ . 

القدر والتشبيه ۱۳۵ . 

قدم العام ؛ ينظر « التاج » . 

في نظم القرآن وسلامته من الزيادة والنقصان ۱۷ء ۲۹ . 

الفيلسوف الغزالی ۰۱۹۸ ۰۱۹۹ ۰۲:۲ ۲۵۲ . 


1 


C 


G. G. 


(3) 

قاضى القضاة عبد ا حبار /51ه . 

لار ۱۵۰ . 

قاموس الرجال ۵۰۲۷ . 

€ VY c £8 ۳٣ CTV c Yo ۰۲۳ c YY Ve ol Jl 
— AVY ۰ ۱۰۵ c ۱۰ CAV 6 4& ۰٩۳ CAA c Ae — AY ۹ 
e ATA ۰ ۱۵6 c ۱۳ ء١۱۳٣‎ — ۱۳۳ c ۱۲۷ c ۱۲۵ ۱۸ء‎ NNG 
— ETA « ۲۰۶ ۰ ۱۸۹ ۰ ۱۸۷ < ۱۸۳ ۱۷ء ۱۸۰۸ء‎ ANE ۰۰ء‎ 
۵۲۲ ۵۲۱ Cos ۹۸ C AA — EVA c ENE ٤٤٤ < EE 
۰ ۵۸۳ ۵۸۱ — oV cov£ ۵۷۲ 6 OFT con ۰ ۵۳۶ ۳ 
€ 34 ۰ ۷۱۶ — ۲۱۱ VEN ۰۵۹۸ ۵۹۰ cC OAN ۰ CAV — CAO 
. ۳۲ ۰ 


. ۷۰ وشروح التلخیص‎ TE 


vYt 


القصب ۳٣۳٦ء‏ ۰۸۰ ۸۲. 

قصب الذهب ۱۷ . 

القضیب : (للخزرجي) ei‏ 

. ۱6۶ ۰۸۱ ۰ We ۶ Cordi Ji 999س‎ 


LONO « oV c oV£ ے١٤ قضيب الذهب‎ 


(2) 


الكامل ۵۰۰۳ . 

الکامل البھائی ME‏ 1۵ . 

الکتاب + بنظر « القرآن » . 

کتاب الفنون ۲۰۷ . 

الكتاب في الرد على محمد بن عیسی ٦١٤‏ . 

الكتاب المقدس ۲۱۳ . 

كتاب النقض على البلخى >" . 

كتب البلخي ي الرد" على ابن الريوندي ٥٤٤‏ . 

كتب الحاحظ فی اثبات النبوة 1۲۰ . 

كتب Bel‏ في نظم القرآن ٦٢٤‏ . 

کتب الحياط بي النقوض على ابن الريوندي E‏ 

کشاف اصطلاحات الفنون £AY‏ . 

كشف الظنون عن أسامى الكتب والفنون CAY — AY ء٦٦ ء٦٦ ep‏ 
am, AYY ۱۷‏ 

كشف الفوائد ۱۵۷ . 

. ۲۵۶۱ ۰۲۰ ۰۲۳۵ ۰۲۲۰ c ۲٢٢ الكشكول‎ 

الکفاية في امداية فی أصول الدین ۲۰۸ . 

. ۲۵4 ۰۲۹۵ ۰۲۰ ۰۲۳۱ ۰۱۵۹ con cos الكى والالقاب‎ 


VYo 


الكندي ۱۰۳ . 
كنز الفوائد ۳۲ . 


(9) 


لا شیء الا موجود ۸۱ء ۱۰ . 

اللامع الفرید ٦۷‏ > [ كذا ! ؛ ينظر « الدامغ » و ( الفريد » » وكلاهما لابن 
الریوندي ] . 

. ۲۲۷ Gl All ZY 

. ٠١١ اللزوميات‎ 

LEOR ۰۲۱ ۰۱۷۰ c ۱٤۷ ء٦٦ لسان الميزان‎ 

لغة الحكمة ۷٦ء‏ ۰۷ . 

لمحات Zei A‏ عن آحوال اليهود ۱۹۰ . 

. ۰۷ CMM ۰۱۰۶ ۸۱ء ۹۰ء‎ c VV اللؤلؤة‎ 


(e) 


ماني ودين أو ۲۲۸ . 

. ۲۷ dal 

المتشابه ۳۹ . 

e NAO ۰ NEE ۰۱۲۲ ۰۱۲۱ ۰۱۱۵ ۰ (١١١ ۰۱۰٩ الجالس المؤيدية‎ 
MEN € MA ۷ 

. ۲۵ ۰۲۳۷ ۲۲٢ ۰۲۲۵ الادیب ۱۰۷ء‎ de 

. ۲۵۳ ۰۲۲۹ ۰۷۲۵ ۲۲6 ۰ ۵۰ آرمغان‎ de 

. ۲۰ آفاق عربیة‎ Ale 

. ٦۹۹ الاقلام‎ dle 


. ٦۸۷ c ٦۸٤ الجمعية المشرقية الألمانية‎ Ae 
. £04 › EYN ۰۲۱۱ ۰۱۸۸ ۰ ۱4۶ الدراسات الشرقية ۸ء‎ ale 


. ۲۰٢ ابطة‎ Ji de 
. € تنظر « محلة الدراسات الشرقية‎ c الرفستا‎ As 
. ۱۲۵ شرقيات‎ ae 


. 58١ فيينا لمعرفة الشرق‎ ale 

. ۲4۹ ۰۲۳۵ ۰۲۲۸ ۰ £4 الاداب‎ ids 3e 

erh ۰۲۱۰ ۰۷۹ coo és كلية أصول الدين ۷ء‎ Ae 

. ۱۹۵ مركز الدراسات الفاسطينية‎ ale 

. ۸4 الستشرقین لنقد الکتب‎ dle 

. ۲۹۳ ۰۲۳۳ ۰۲۲۹ c ۲۲۵۰-۲۲۲ ۸۹ء‎ c ۵۰ القتطف‎ ile 

. ۰۲۰ ۰ ۲۱۲۵ المورد‎ dle 

. ۱۵۲ gla) النشاط‎ Ae 

. ۱۳۰ JWI As 

. جال لاه‎ SI eat 

جموعة الحواهر الغوالي ۱۱۸ . 

۰۲۳۹ c Y*A ۱٦۸ CATE c ۱۳۷ < ۱۰۰ ۹۱۰۱ء‎ VY محاسن خراسسان‎ 
. 489 

المحاسن والمساويء ۱۳۲ . 

الحا A8‏ بين DLE‏ وابن الراوندي ۱۵۲ . 

مختصر الفرق بين الفرق ٦۹٦‏ . 

المذاهب الإسلامية بي تفسير القرآن ؛ ينظر « مذاهب التفسير الإسلامي » : 

مذاهب الإسلاميين 044 . 

مذاهب التفسير الإسلامى ۵۲۱ . 

اه ان اهي RTE‏ 


YYN 


مذهب الذرة عند المسلمين ۱۲۰ . 

. ۱۷۰ OLLI مرآة‎ 

المراجع العربية الحديثة ٦ء‏ ۰۸ 4۰۷ . 

. ۱۷۶ 2١59 ء١٤١١‎ ۰ ۱۰ المرجان‎ 

. ۰۲ c ۱١۷ ۰۱۰۲ المروانية‎ 

c YeY YAV ۰ ۱۷۰ c YoV ء١١٦١‎ ء۱٠١۸‎ NOE ء٤ مروج الذهب‎ 
. £04 ۱ 

المسائل في الحلاف Y*1‏ 6 £00 . 

. ۲۵۰ ۲۳ء‎ ۰۲۳۵ c YYY c YYV المطول‎ 

المعالم ( لابن شهراشوب ) ٦٦ء OMA‏ 

. 1٩ (للرازي)‎ dall 

Ap ٩۰ AO —AY ۰ ۷۹ء ۷۷ء قلا‎ ۷٦۲٦ 2» "١ معاهد التنصیص‎ 
۲۱۹ € ۱۹۷ ء١۱۸۷‎ ۰ ۱۷۹ « ۱۷۵ ء١۱۷۰‎ c YN ء١‎ ۶ 
. AY ۰ ۶۳۶ ۰ ۲۰ c ۲۳۹ c YYA — YYV c YYo — YYY 

العتر 3 (لابن ال مرتضی) ؛ بنظر « طبقات المعتزلة » . 

AMC المعترلة‎ 

المعتزلة ومشكلة ا حریة الانسانية ۱۹۳ . 

المعتمد في أصول الدين ٥٥٤‏ . 

. ٠٠١ ۹۰ء‎ AE — 

معجم الادباء ؛ ینظر « الأرشاد » . 

معجم المؤلفين ۱ء .۷٥‏ 

c£YA ۰۲۳ ۰۱۰۱ (ua‏ ۰446 ۰۵۲۵ مده 2 074 < ولاه 

. 041 < ٢٥۹۰ c CAV - ۵۸۵ ۰ Sieg 
. ۲۵۱ : ۲۳۲ ۰ ۲۲۷ مفتاح العلوم‎ 
. ۰۰۸ ۰6۰۲ › ٤۷١ المقابسات‎ 


المقالات (للبلخى) ۰۲۲ ۰ ٦٢٦٦‏ . 

۲٤۹ c YYY c ۲۲۹ c ۱۵۷ ء۳٣‎ ( مقالات الاسلامیین ) للأشعري‎ 
۰.۱۱۷ c اكه‎ coo ۰ oog 6 OFF ۰۵۸ ء٤١٥٥‎ ۰ ۵۱۰ ۸ء‎ 

. » ابن الراوندي ؛ لباول کراوس‎ Jas ابن الراوندي ؛‎ aus 

. ٥۲۹ ء‎ EW c ٣٦٤٤ المقتضب‎ 

مقدمة اہن خلدون ۲۰۹۰ . 

مقدمة کتاب ابن درسةويه (الجبوري) ۲۰۵ . 

الملل ؛ ينظر « الملل والنحل ء للشهرستاني » . 

الملل والنحل (للبغدادي) ۳۱ . 

۰۱8۱ ۰۱۳۹ ۰۱۳۵ ۰۱۳ ۰۱۱۸ ۰۸۸ ) الملل والنحل ( للشهرست‌ايي‎ 
c o£Y coro ۰ ۵۲۷ e ۱۳ ۰۵۱۲ ۰۹71 € ۸۷ c £A* ۸ 
. 618 ۰۵۵ ۰۳ ۰ 

« ۲۶۱ 6 ۲۳۲ ۲۱۸ c ۱۸۵ ۱۲۱ ۰۸ الاسلام‎ TES من تاريخ‎ 
۰ OAY ۰۵۷۳ ۰۵۰۱ 2 Ore ء٤١۹۹‎ ۰ £03 ۰ £YY c Yo ۳ 
. “T1 6 ۲ € OVA ۸۹ 

من الفلسفة اليونانية إلى الفلسفة الإسلامية ۵۰۹۷ . 

ENEA ENEY ENEE ۰۱۱۵ ۰۱۱۶ ۰۷۳ ۰ ۷۰ النتظم في التاريخ‎ 
۰ ۷۱ c £08 ۰ ۶۲٩ » EYE c ۲۱ Y£4 CTIA c YV* ۶ ۱ 
c OVA c ۵۱۷۷ ۰ OVE — ۵۷۲ 2 كله‎ ۰۵۸ cof" ۰ ۵۰۶ — ۴۲ 
. OAV «< OAO ء٥٦۸۵‎ < OAS 

المنجد بي اللغة والعلوم ۱٥۹‏ . 

منهج نحقيق النصوص ونشرها ۲۰6 . 

منهج ا مقال Ye‏ . 

. ۱۸١ ۰٩۱ ۰۱۵ والأمل‎ ZA 

الهدي و الهدوية ۱۸ . 


YYA 


. ٦٦٤ ٤ £Y المواقف‎ 

مؤلفات ابن الريوندي 33 › ۱۲۳ 
مؤلفات الفارایي ۱۲۵ . 

الوسوعة الاسلامية ۱۸6 . 

میزان الاعتدال ern‏ . 


(9) 


.۲٤۹ 217548 ۰ ۲46 ۰۲۲۷ ۰ ۱۷۰ c V£A النجوم الزاهرة‎ 

جوم الفرقان في اطراف القرآن 4۳۰ . 

نزهة الألباء في طبقات الأطباء 41۳ ۰۲۹ . 

. 00% er) الإسلام‎ d الفكر الفلسفي‎ DÉI 

نشر العلم في شرح لامیة العجم ۲۲۷ ۰ ۲۵۰ . 

نصير الدہن الطوسي 8 . 

نظام العطلة ي الر سلام £A\‏ . 

النظریات الفاسفية والاجتماعية — السياسية للفارايي ۱۲۵ . 

نظرية البداء عند الشیر ازي ۲۰۰ . ۱ 

١552 ۱۵۱ ۰ NEA ۰۱66 ۰۱۲۰۵ ۰۱۰ C AY c Y نعت الحكمة‎ 
. eVV c OVE ۶ 

نقد ابن الراوندي اللحد ۱۹۳ . 

نقد pel‏ اض ابن الراوندي على كلام الحاحظ ئ۶۶۹ 

نقض أي de‏ (الحبائي) على ابن الریوندي في الإمامة ؛ ينظر « نقض الإمامة على 
ان الرا و ند 4 

: 48۳ € £YA ۰ £YY ۰ ۲۱ ۰ YA c ۱۸ نقض الامامة على ابن الراوندي‎ 
. 5۹۰ ء٥١۸۹‎ < CAO ۷ 

نقض امامة الفضول لابن الريوندي (للخیاط) ۱۵ . 


VA. 


نقض امامة الفضول لابن الريوندي (للبردعي) ٦٦۸ ۰ ١58‏ . 

نقض الراوندي على النحويين ۲۰۵ . 

النتقض على ابن الراوندي في ابطال التواتر ۳۰ . 
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Finally, my son Muhanned, who used to help me in preparing the 
indices of my books, published between 1975-1977, has carefully made 
the whole indices of my present book (1 & 2 volumes); and therefore, 
the indices, added to the present volume, are entirely his own work 
which mostly has been prepared between Cambridge and Baghdad within 
1978 and 1979; and yet he is under seventeen !! 
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